PAGE  
10

Protokół nr 35 / 2008

z posiedzenia komisji Rewizyjnej  Rady Miejskiej w Brzesku, 
odbytego

w dniu 12 maja   2008 roku.

Posiedzeniu komisji przewodniczyła radna Maria Kądziołka – Przewodnicząca Komisji,         w posiedzeniu udział wzięli członkowie komisji oraz zaproszeni goście - lista obecności stanowi załącznik do protokołu komisji.

Przewodnicząca komisji powitała wszystkich zebranych na posiedzeniu                        i przedstawiła proponowany projekt porządku posiedzenia  - który został  przyjęty jednogłośnie.                                   

Porządek posiedzenia : 

1. Przyjęcie protokołu z  posiedzenia Komisji odbytego dnia 28 kwietnia 2008 r. /protokół wyłożony w Biurze Rady/.
2. Analiza dokumentów  dotyczących  skargi złożonej przez  Pana Józefa Drużkowskiego.
3. Sprawy bieżące – w tym między innymi: rozpatrzenie pism, zbadanie spraw skierowanych do rozpatrzenia na Komisję Rewizyjną, sprawa Państwa Kurtyka oraz Pani Marii Węcel zam. Brzesko.

Ad.1. Przewodnicząca Komisji Maria Kądziołka poinformowała, iż protokół z posiedzenia Komisji Rewizyjnej odbytego w dniu 28 kwietnia  2008 roku wyłożony był w Biurze Rady. Zapytała czy są wnioski lub uwagi do protokołu. Wniosków, ani uwag nie było w związku     z czym Przewodnicząca poddała  pod głosowanie przyjęcie protokołu.

Protokół z posiedzenia Komisji Rewizyjnej odbytego w dniu 28 kwietnia  2008 –  został przyjęty jednogłośnie.

Ad.2. 

Przewodnicząca Komisji Maria Kądziołka  wyjaśniła, że na posiedzenie Komisji została zaproszona pani Dyrektor MOPS w Brzesku, która przybliży nam sprawę  dot. zarzutów podnoszonych w skardze Pana Józefa Drużkowskiego. Obowiązkiem Komisji Rewizyjnej jest rozpatrzenie skargi w części dot. skargi na burmistrza. Pragnę zwrócić uwagę Państwa na fakt, iż zapoznając się powyższą skargą praktyczne cała jej treść ukierunkowana jest na złe załatwianie sprawy przez MOPS. Pani dyrektor MOPS otrzymała kopię skargi, zapewne zapoznała się z nią  i zna wszystkie zarzuty dotyczące działalności MOPS. Proponuję, abyśmy w następujący sposób podeszli do zapoznania się ze skargą. Pani Dyrektor  przybliży nam całość sprawy, a następnie rozpoczniemy dyskusję  nad poszczególnymi punktami skargi. Ponadto pragnę Państwa poinformować, iż w dniu dzisiejszym był u Pana Burmistrza Tyrkiela Pan Drużkowski który żądał, aby komisja  przyjechała w dniu dzisiejszym  do niego na miejsce. W związku z faktem, iż w porządku dzisiejszego posiedzenia nie mamy zaplanowanej wizji u Pana Drużbowskiego, poinformowałam              w imieniu Komisji, że dzisiaj Komisja zapozna się ze skargą. Po drugie, jeżeli konieczne jest przeprowadzenie wizji lokalnej to winni tam  pojechać przedstawiciele organów powołanych do załatwienia spraw poruszanych przez Pana Drużkowskiego,  którzy winni takie sprawy załatwiać, ale tę kwestie rozstrzygniemy w dalszym etapie rozpatrywania skargi. 

Głos zabrała Dyrektor MOPS Krystyna Put – poinformowała komisję, że w  2005 roku Pan Drużkowski zwracał się do MOPS-u o wykonanie remontu dachu. MOPS zakupił  blachę,  a Pan Drużkowski stwierdził, że resztę  pokryje sobie sam. Zakupiliśmy blachę za około 2 500,oo złotych. Rok czasu trwały utarczki pomiędzy nami a panem Drużkowskim, gdyż wypisywał różne pisma, przedstawiał różne firmy,  przedkładał nam różne kosztorysy w których zmiana tego jego pokrycia dachowego kształtowała się od 32 tysięcy do ponad 40 tysięcy. Odpowiedzieliśmy Panu Drużkowskiemu, że taka cena nie wchodzi w rachubę    i poprosiliśmy, aby wskazał nam firmę która będzie ten remont przeprowadzała. Kilkakrotnie wskazywał nam Pan Drużkowski wykonawców, nigdy z żadnym z nich nie dogadywaliśmy się i nie spisaliśmy żadnej wstępnej umowy, ponieważ cały czas Panu Drużkowskiemu chodziło o to,  aby MOPS zrezygnował z remontu tego dachu,  a on z tej firmy  mógł sobie odebrać żywą gotówkę. Na dzień dzisiejszy dach na budynku przy ul.Solskiego jest wymieniony. W miesiącu maju 2006 roku zwróciliśmy się do Burmistrza                   o wytypowanie architekta Pana Alfreda Budziocha, który  był  z nami na miejscu i by  określił          w przybliżeniu jakie  będą koszty  wymiany tego pokrycia dachowego. My kupiliśmy blachę ocynkowaną, ale Pan Budzioch zaproponował wówczas, aby dopłacić        i kupić blachę malowaną, by ten budynek jakoś wyglądał w porównaniu z jego drugą połową. Tak też uczyniliśmy, dopłaciliśmy  i zakupiliśmy blachę malowaną, zmówiliśmy odpowiedniego fachowca, bo w tej kwestii ze wskazanymi firmami przez Pana Drużkowskiego nie mogliśmy się dogadać i w sumie za kwotę około 8 tysięcy złotych  wymieniliśmy mu całe pokrycie dachowe wraz z okuciami  i dwoma rynnami tyle ile brakowało. Potem Pan Drużkowski pisał wnioski o zasiłki celowe, węgiel i tak pisze cały czas. 14 stycznia br. wpłynęło do nas pismo z Kancelarii Prezesa Rady Ministrów, aby przedstawić sytuację materialną, zdrowotną i rodzinną  Pana Drużkowskiego w związku       z tym, że wznowione zostało  postępowanie w sprawie przyznania Panu Drużkowskiemu świadczenia specjalnego. Dlatego też  25 stycznia br. pracownik socjalny był na miejscu    u Pana Drużkowskiego  i sporządził wywiad  od a do z. Aby Pan Drużkowski wywiad podpisał to musi być wypełniony do ostatniej linijki   i taki wywiad Pan podpisał. Mało tego pracownik  odebrał 4 oświadczenia od osób wspólnie zamieszkałych tj. od Pana Drużkowskiego matki Pana Drużkowskiego, siostry i siostrzeńca, którzy mieszkają w tym domu i w tym mieszkaniu, tak jak zastano. Państwo napisali, że prowadzą wspólne gospodarstwo domowe. Pan Drużkowski  pisze w piśmie, z miesiąca stycznia, że od roku czasu wprowadziła się do domu siostra  z siostrzeńcem, że mieszkają razem.                     W oświadczeniu siostra pisze, że częściowo  dokłada się do kosztów wyżywienia                  i utrzymania domu, siostrzeniec  własnym  kosztem, co Pan Drużkowski w jednym               z oświadczeń potwierdził, że wspólnie wyremontowali łazienkę i pokój. Pan Drużkowski domaga się, aby pracownik socjalny ocenił i napisał, że  budynek  ten nie nadaje się do remontu tylko do rozbiórki, tak aby mogli otrzymać 3 odrębne mieszkania. Tego pracownik socjalny nie zrobi, gdyż nie jest fachowcem budowlanym. Kilkakrotnie mówiliśmy to Panu Drużkowskiemu, w skardze się na to powołuje, a wcześniej nie podnosił tego w żadnym do nas kierowanym piśmie. Oświadczenia strony składają pod odpowiedzialnością karną, więc jaki by miał wpływ pracownik socjalny na osoby by napisały nieprawdę - to co nam Pan Drużkowski zarzuca.  Rachunki przedłożone  jako koszty poniesione na utrzymanie mieszkania podaliśmy w skali miesiąca, kredyt jaki Pan spłaca podaliśmy na podstawie tych dokumentów jakie przedstawił. Żadnych  rachunków za zakup leków nie przedstawił. Dopiero  5 lutego Pan złożył rachunek za zakup leków było to w tym dniu kiedy  przekazaliśmy pismo już do wysyłki do Kancelarii Premiera RP. Wszystkie wnioski                i dokumenty Pana Drużkowskiego posiadamy, w wielu wypadkach Pan zaprzecza sam sobie. Pan Drużkowski żąda od nas oświadczenia, że dom nadaje się do generalnego remontu, czyli od podstaw lub ewentualnie zgadza się na przydział 3 odrębnych mieszkań. Jest to w gestii Miejskiej Komisji Mieszkaniowej,  a odnośnie remontu budynku należy zwrócić się do Pana Burmistrza - ma fachowców budowlańców.      

W swojej skardze Pan Drużkowski zarzuca, że pracownik nie zostawił wywiadu środowiskowego. Wywiad środowiskowy zgodnie z ustawą o pomocy społecznej   nie przewiduje i nigdzie nie mówi, że pracownik  ma obowiązek  zostawić wywiad środowiskowy. Wywiad sporządzany jest ręcznie, dana osoba go podpisuje na miejscu tak jak to było w miesiącu styczniu,  gdzie Pan Drużkowski wywiad podpisał. Bo nie uzupełnionego  wywiadu On by nie podpisał, gdyż jest bardzo dokładny w tych sprawach. Ten sporządzony wywiad Pan Drużkowski własnoręcznie podpisał. Prawdą jest, że do Kancelarii Prezesa Rady  Ministrów  pisaliśmy już w 2004 roku. To co napisaliśmy do Prezesa Rady Ministrów jest wszystko potwierdzone dokumentami, nie użyłam                     w wyjaśnieniach, ani jednego słowa, które by nie licowało   z prawdą. Nieprawdą jest, że pracownik nie był na miejscu - bo był w miejscu zamieszkania  w dniu 25 stycznia, na co jest wywiad środowiskowy  podpisany przez Pana Drużkowskiego, jak również załączniki - odebrane oświadczenia. Pan Drużkowski pisze o oświadczeniach odnośnie prowadzenia wspólnego gospodarstwa domowego. Zostały one zebrane, w aktach sprawy są                 4 oświadczenia  podpisane przez każdą osobę oddzielnie. Pan Drużkowski zarzuca, że nie prowadzi wspólnego gospodarstwa co nie jest prawdą, ponieważ w załączniku 4 „d” do sprawy, które Pan Drużkowski składał w 2007 roku wyraźnie pisze, że prowadzi wspólne gospodarstwo z siostrą i siostrzeńcem. Siostra Pani Teresa Dudek pisze, że ponoszą wspólne koszty utrzymania i wyżywienia siostra stwierdziła, że jeden syn  zamieszkuje z nią i pracuje dorywczo, a drugi syn mieszka w Krakowie prowadzi oddzielne gospodarstwo domowe. Utrzymuje go jego siostra, a córka Pani Teresy Dudek, która jest w USA  i  łoży na jego utrzymanie. W piśmie z dnia 14 stycznia 2008 roku Pan Drużkowski ubiega się        o przydział węgla, pisze że od roku sprowadziła się do niego siostra  Teresa Dudek             z synem Jackiem i wspólnie zamieszkują. Poprosił wówczas o przeprowadzenie wywiadu środowiskowego, aby stwierdzić jaki jest stan faktyczny, że oni  tam mieszkają. Zbiegło się to z tym pismem, które wpłynęło z Kancelarii Prezesa Rady  Ministrów i pracownik sporządził jeden wywiad, tak na przyznanie opału  i na odpowiedź do Prezesa Rady  Ministrów. Jeżeli chodzi o rachunki za leki, to w dniu składania wywiadu  nie przedłożył Pan Drużkowski żadnego, natomiast złożył rachunki w dniu 5 lutego, to jest już po napisaniu pisma. Odnośnie wysokości rat kredytu, Pan Drużkowski przedłożył dokumenty pracownikowi socjalnemu  w dniu sporządzenia wywiadu, gdzie opiewa to na kwotę 290 złotych. Koszty utrzymania domu - Pan Drużkowski przedkłada na kwotę około 
1 tysiąca złotych, natomiast my podajemy w skali miesiąca  i podaliśmy w piśmie do Prezesa Rady Ministrów, że koszty utrzymania mieszkania są na kwotę około 500 złotych. Prawdą jest i jest na to notatka, gdzie Pan Drużkowski bardzo nieładnie się zachowywał, będąc u nas 30 stycznia  br. gdzie machał jakimś pismem, /nie czytałam tego pisma, więc nie wie od kogo ono było i czy Pan Drużkowski mówił prawdę/, że ma pismo od Pana Posła Czesaka, w którym mu pisze, że nie posiada on żadnych źródeł dochodu, że jest osobą niesamodzielną  i ma możliwość otrzymania renty specjalnej. W obecności pracownika socjalnego  odpowiedziałam  mu, że takiego pisma nie napiszę, ponieważ my odpowiadamy na pismo na podstawie dokumentów  i napiszę prawdę tak jak sytuacja wygląda. Pan Drużkowski faktycznie jest człowiekiem schorowanym i o tym piszemy           w piśmie  do Ministerstwa  i jeżeli mu to przysługuje z tytułu utraty zdrowia, z powodu uprawiania sportu  to niech mu dadzą jakiekolwiek należności, ale nie napiszemy, że nie posiada żadnych źródeł dochodu  bo to jest nieprawdą. Tak samo i to, że on się samodzielnie nie porusza, tak nie jest na pewno, jest chorym człowiekiem, ale porusza się samodzielnie. W obecności pracowników socjalnych Pani Kania i Pani Kukli Pan Drużkowski kilkakrotnie powtarzał, że prowadzi wspólne gospodarstwo z siostrą                    i siostrzeńcem,  a tutaj kategorycznie zaprzecza. Jest jeszcze druga sytuacja, która nie powinna bezpośrednio łączyć się z tą skargą - sytuacja siostry Pana Drużkowskiego Pani Teresy Dudek. Pani Dudek ma dwóch synów, ma męża i dom na ulicy Wodnej z którego się wyprowadziła i opiekuje się matką, bo rzeczywiście matka wymaga pomocy. Jeden z synów Pani Dudek ma wykształcenie budowlane, a w tym zawodzie jest dużo ofert pracy. Proponowaliśmy mu pracę, ale jej nie podjął. Pani Dudek nie zgadza się na sporządzenie niebieskiej karty na przemoc. Mimo to pracownik socjalny wystąpił  w styczniu do Miejskiej Komisji Alkoholowej odnośnie przymusowego leczenia jej męża. Ale skoro sam nie chce podjąć tego leczenia  to nie odniesie to  żadnego skutku. Drugi syn Pani Dudek mieszka       w Krakowie i utrzymuje go siostra, która mieszka w USA. Pomaga ona również doraźnie matce, ale o tym Pani Dudek nie mówi, jak również matka Pana Drużkowskiego często korzysta z Fundacji Niemiecko-Polskie Pojednanie otrzymuje dosyć duże kwoty, których nie ujawnia, bo mówi żeby nas to nie interesowało.

Dnia 2 maja Pan Burmistrz Tyrkiel poprosił Pana Drużkowskiego do siebie do gabinetu, byłam również obecna  jako Kierownik MOPS. Pan Burmistrz zwrócił się do Pana Drużbowskiego, aby przedstawił swoje zarzuty,  ale niestety nie ma efektów tego spotkania,  gdyż Pan Drużkowski tylko jedno w kółko powtarza  i do żadnego porozumienia nie doszliśmy. Jest na tą okoliczność spisana notatka, podpisana przez Pana Burmistrza Tyrkiela.

Przewodnicząca Komisji  Maria Kądziołka  -  analizując powyższą skargę zwróciła uwagę na następujące fakty .

Faktycznie skarga ta w przeważającej części dotyczy działalności MOPS-u, a tylko              w dwóch czy trzech miejscach zawiera zarzuty  pod adresem burmistrza, które przytoczę za chwilę.

W skardze poruszone są  dwie sprawy:

1. Pierwsza sprawa dotyczy renty specjalnej – i tutaj Pani Przewodnicząca skierowała zapytanie do Pana Burmistrza oraz Pani Dyrektor MOPS - jaka jest możliwość, aby pomóc temu człowiekowi,  aby mógł otrzymać tą rentę. Czy zna Pani kierownik przepisy dotyczące tych rent specjalnych .

                  Kierownik MOPS odpowiedziała, że takie renty przyznawane są inwalidom, którzy  uzyskali inwalidztwo w czasie pracy  i nie  posiadają  żadnych źródeł   dochodu, a Pan Drużkowski posiada rentę I grupy. 

Przewodnicząca Komisji Maria Kądziołka zwróciła w tym miejscu uwagę na fakt, że  w każdym posiedzeniu komisji, gdy są rozpatrywane skargi i sprawy trudne  winien być obecny radca prawny. Jako komisja podejmujemy pewne rozstrzygnięcia, a później okazuje się, że radcy prawnemu stanowisko Komisji się nie podoba i przedstawia on inny pogląd. Gdyby w dzisiejszym posiedzeniu Komisji uczestniczył radca prawny, zapewne rozstrzygnięte byłyby już teraz wszystkie wątpliwości, a tak, czekając na opinię wydłuża się czas rozpatrzenia skargi.
Następnie Pani Przewodnicząca zwróciła się do Pani  Dyrektor MOPS-u, aby jeszcze raz, bardzo dogłębnie zbadane zostały wszystkie przepisy prawne           i dokumenty związane z możliwością otrzymania renty specjalnej i aby sprawdzić, czy nie moglibyśmy pomóc Panu Drużbowskiemu w jej uzyskaniu.

2. Kolejna kwestia, drugi zarzut zawarty w tej skardze to zarzuty skierowane           w stosunku do pracowników MOPS. Wg. Przewodniczącej Komisji, w całej tej sytuacji nie Komisja Rewizyjna winna rozpatrywać zarzuty skierowane przeciwko pracownikom MOPS.  W związku z tymi wątpliwościami konieczna jest tutaj opinia radcy prawnego - Czy wszystkie sprawy poruszane w skardze winna rozpatrzyć Komisja? – czy też sprawy związane z zarzutami przeciwko MOPS-owi nie powinien rozpatrzyć Burmistrz. Rada Gminy winna rozpatrzyć skargę na burmistrza i tutaj w następujących miejscach mamy zarzuty dotyczące Burmistrza: pierwszej stronie zarzut dot. nierzetelnie przeprowadzonego wywiadu środowiskowego oraz inne tj:

                    1.   „…. Burmistrz z-ca, nie stanął na wysokości zadania, opierając się wyłącznie na kłamliwej informacji p.dyrektor MOPS        w Brzesku jak też przedstawionej dokumentacji, która w żadnej mierze nie była pełna.”
               2.  „…. upoważniony Burmistrza Z-ca mgr.Jerzy Tyrkiel podpisany pod tymi bredniami będącymi odpowiedzią  na skargę         z dnia 28.03.2008r.(kopia  w zał.) w piśmie wywiódł : że właścicielka K.Drużkowska, siostra T.Dudek i siostrzeniec J.Dudek, prowadzą wspólne  gospodarstwo domowe, powołując przy tym fanaberie pt. co zostało potwierdzone w pisemnych oświadczeniach.”………………... 

               3.  „………………MOPSowi doskonale jest znana tragiczna wręcz sytuacja siostry i jej dzieci-powód mąż nałogowy pijak i ląp.      O tym wszystkim osobiście wielokrotnie powiadamiałem tutejsze władze samorządowe i MOPS w Brzesku.” 

                4.  „ …..... powoływanie się na okoliczności podpisania tych wypaczeń są nie na miejscu i niedorzeczne.”…….

Pan Drużkowski w skardze odwołuje się również do Społecznej Komisji  Mieszkaniowej. 

W związku z powyższymi uwagami Przewodnicząca Komisji proponuje, aby skargę skierować do Radców Prawnych w kwestii wskazania, czy wszystkie zarzuty zawarte          w skardze ma rozpatrzyć Rada Miejska. Skarga w przeważającej części dotyczy MOPS-u     i czy tych spraw nie powinien rozpatrzyć Burmistrz. Ponadto, Przewodnicząca Komisji wnioskuje, aby skargę przekazać do Społecznej Komisji Mieszkaniowej. Pan Drużbowski       w dwóch miejscach  w skardze sygnalizuje sprawy związane z Komisją Mieszkaniową dlatego też, Przewodnicząca Komisji stoi na stanowisku, aby skargę przekazać również do tejże Komisji. 

Pani Dyrektor MOPS zasygnalizowała nam, że  zostały wydatkowane środki finansowe na remont dachu, który został wyremontowany za kwotę 8 tysięcy. Pan Drużbowski w skardze sygnalizuje, że budynek nie nadaje się do zamieszkiwania – stąd moje pytanie do Pani Dyrektor - czy przed tym remontem  nie powinna być zrobiona ekspertyza czy opłaca się robić remont dachu? Wyremontowaliśmy dach, a Pan Drużkowski nadal ma pretensje do nas. Czy nie pomyślano, aby wcześniej wykonać taką ekspertyzę budynku.

Pani Krystyna Put – odpowiedziała, że przy okazji tego remontu dachu był na miejscu Pan Budzioch, który mówił,  że w tym budynku można mieszkać, ale nie mamy tego na piśmie. Remont dachu był koniecznością, bo okropnie lało się przez górny strop do środka  i dach musiał być naprawiony. 

Zastępca Burmistrza Jerzy Tyrkiel  przybliżył komisji przebieg rozmów z Panem Drużbowskim, poinformował że, wszystkie uwagi komisji  zostały przyjęte i będą brane pod uwagę w przyszłości.

Po szerokiej dyskusji komisja podjęła wnioski:

Komisja Rewizyjna zapoznała się z treścią skargi Pana Józefa Drużkowskiego  przekazanej przez Wydział Polityki Społecznej Małopolskiego Urzędu Wojewódzkiego na „czynności Miejskiego Ośrodka Pomocy Społecznej i urzędującego Burmistrza Urzędu Miejskiego        w Brzesku.”   W związku z faktem, iż skarga ta w przeważającej części dotyczy działalności Miejskiego Ośrodka Pomocy Społecznej  w Brzesku, Komisja Rewizyjna zajęła następujące stanowiska :
· Przekazać skargę w części dotyczącej działalności MOPS do rozpatrzenia przez Burmistrza Brzeska – zgodnie z kompetencjami.  Głosowano jednogłośnie.
· skierować skargę do Radców Prawnych Urzędu Miejskiego celem wydania stosownych opinii prawnych – które z zarzutów zawartych w skardze ma rozpatrzyć Rada Miejska, a które Burmistrz Brzeska. Z analizy skargi wynika, iż następujące jej fragmenty dotyczą działań podjętych przez w-ce Burmistrza Pana Jerzego Tyrkiela,                   

                         1/   cyt.:„…. Burmistrz z-ca, nie stanął na wysokości zadania, opierając się wyłącznie na kłamliwej informacji p.dyrektor MOPS w Brzesku jak też przedstawionej dokumentacji, która w żadnej mierze nie była pełna.”
                         2/  „…. Upoważniony przez  Burmistrza Z-ca mgr. Jerzy Tyrkiel podpisany pod tymi bredniami będącymi odpowiedzią  na skargę z dnia 28.03.2008r. (kopia w zał.)         w piśmie wywiódł : że właścicielka K.Drużkowska, siostra T.Dudek i siostrzeniec J.Dudek, prowadzą wspólne gospodarstwo domowe, powołując przy tym fanaberie pt. co zostało potwierdzone w pisemnych oświadczeniach.”……………………………

                        3/ „………………MOPSowi doskonale jest znana tragiczna wręcz sytuacja siostry i jej dzieci-powód mąż nałogowy pijak i ląp. O tym wszystkim osobiście wielokrotnie powiadamiałem tutejsze władze samorządów i MOPS w Brzesku.”   Powoływanie się na okoliczności podpisania tych wypaczeń są nie na miejscu  i niedorzeczne.”……

Mając powyższe na uwadze Komisja Rewizyjna zawnioskowała jak wyżej. Głosowano jednogłośnie.
· Komisja Rewizyjna wnioskuje do Pana Burmistrza o prawne zbadanie sprawy związanej z możliwością pomocy Panu Józefowi Drużbowskiemu w kwestii uzyskania przez W/W renty socjalnej.
           Głosowano jednogłośnie.

· Mając na uwadze wnioski podjęte przez Komisje Rady Miejskiej, dotyczące zapewnienia prawnej obsługi Rady, Komisji oraz biura Rady Miejskiej - Komisja wnioskuje do Pana Burmistrza o podjęcie kroków w celu realizacji tych wniosków oraz wnioskuje o zapewnienie obsługi prawnej Komisji  Rewizyjnej w momencie, gdy będą rozpatrywane skargi oraz inne ważne sprawy  w których konieczna jest pomoc prawna. Wniosek powyższy wiąże się obowiązkowym uczestniczeniem radcy prawnego UM w momencie omawiania i przygotowywania rozstrzygnięć dla Rady Miejskiej. 
     Głosowano jednogłośnie. 

Ad.3. Sprawy bieżące – w tym między innymi: rozpatrzenie pism, zbadanie spraw skierowanych do rozpatrzenia na Komisję Rewizyjną , sprawa Państwa Kurtyka ze Szczepanowa i Pani Marii Węcel zam.Brzesko.

Przewodnicząca komisji Maria Kądziołka  przybliżyła Komisji temat związany                   z wydzierżawieniem przez Gminę Brzesko części  działki gminnej /drogi/ położonej              w miejscowości Szczepanów o nr ewid. 361, o powierzchni 64,0 m2 Pani Kazimierze Witek zam. Szczepanów, pracownikowi tutejszego Urzędu Miejskiego. Z prośbą o wyjaśnienie tej sprawy zwrócili się do Komisji Rewizyjnej Państwo M i J. Kurtykowie.

O zakup powyższej działki  w dniu 8 lutego  2007 roku zwróciła się do Gminy Pani Maria Kurtyka. Otrzymała odpowiedź odmowną co do możliwości jej zakupu.

W dniu 9 sierpnia 2007 roku powyższa część działki została przez gminę Brzesko wydzierżawiona Pani Kazimierze Witek  na okres trzech lat tj. do 2010 roku.

Obecna na posiedzeniu komisji Pani Maria Kurtyka poinformowała, że od niepamiętnych  lat, najpierw jej dziadkowie, rodzice korzystali, a teraz ona korzysta z przedmiotowego gruntu /drogi/ i przez wszystkie te lata tak jak rodzice, tak teraz ona dba o ten teren               i utrzymuje go w odpowiedniej strukturze. Cały czas, tak jak jej rodzice  kosi drogę, nawozi teren, tak żeby miał jakiś wygląd. Potwierdziła, że w dalszym ciągu jest zainteresowana wykupem tego gruntu lub jego dzierżawą i prosi o informacje jeśli to tylko będzie możliwe    w tym temacie. Zapytała dlaczego Pani Witek został wydzierżawiony ten grunt skoro jej odmówiono sprzedaży? Dlaczego  nie zaproponowano jej takiej samej dzierżawy jak Pani Witek?   

Naczelnik Józef Makuch odpowiedział, że tego typu gruntu gmina nigdy  nie sprzedawała    i nie sprzedaje. Każda umowa  dzierżawy takiego gruntu jest  na określony okres czasu        i w każdej chwili za wcześniejszym okresem wypowiedzenia możemy ją zerwać. Możemy ogłosić przetarg na dzierżawę tego gruntu i zainteresowani będą między sobą licytować wysokość dzierżawy.

Obecni na sali posiedzeń Komisji państwo Kurtykowie zgadzają się na takie rozwiązanie.

Przewodnicząca Komisji Maria Kądziołka stwierdziła, że  mając świadomość, iż jedną ze stron zainteresowanych dzierżawą jest pracownikiem Urzędu należało  sprawę prześwietlić,  przedyskutować i przeanalizować nawet kilkakrotnie, tym bardziej, iż P.P. Kurtykowie złożyli wniosek o kupno, a ponadto działka ta stanowi drogę dojazdowa do dwóch posesji, właśnie do posesji P.P. Kurtyka oraz do posesji P.P. Borzęckich, a więc należało sprawę rozpatrzyć rzetelnie. Nie można tak postępować. Pan Naczelnik Makuch osobiście był obecny na spornym gruncie w Szczepanowie, rozmawiał z zainteresowaną  Panią Kurtyka, która bardzo ucieszyła się, że wreszcie ktoś z Urzędu zainteresował się jej sprawą.             W trakcie rozmowy z Panią Kurtyka Pan Naczelnik nie poinformował jej o celu wizji, a więc o tym, że część drogi będzie dzierżawiona Pani Witek.  

Naczelnik Józef Makuch odpowiedział, że owszem był w terenie przed podpisaniem umowy dzierżawy, ale nie miał wówczas świadomości, że to właśnie Pani Kurtyka jest zainteresowana dzierżawą  tego gruntu. Zawieraniem umów dzierżaw w wydziale zajmuje się inna osoba, która w chwili przeprowadzania wizji na gruncie przebywała na zwolnieniu lekarskim  i nie przekazała mu takiej informacji. Bardzo przeprasza, ale nie miał zamiaru nikomu zrobić krzywdy.

Pani Maria Kurtyka poinformowała, że Pan Witek  nie dba o wydzierżawiony grunt,              a wręcz go zaśmieca i jest agresywny w stosunku do sąsiadów, którzy chcą cokolwiek tam  zrobić. Ponadto, zapytała co będzie jeżeli dojdzie do jakiegoś nieszczęścia, gdyż działania  prowadzone przez Urząd zwiększyły agresję W/W. 
Radna Apolonia Warzecha zaproponowała,  aby zastanowić się dokładnie nad kwestią wydzierżawienia przedmiotowego gruntu. Wg. niej powyższy grunt nie powinien być wydzierżawiony  tylko winni z niego korzystać wszyscy.

Radny Stanisław Milewski uważa, że jeżeli tak rozwiążemy ten problem to nigdy nie  zapanuje  z tego powodu zgoda pomiędzy sąsiadami.

Po dyskusji komisja podjęła wniosek:

Po rozpoznaniu wniosku złożonego przez P. Maria Kurtyka dotyczącego zbadania prawidłowości zawarciem umowy dzierżawy działki gminnej o nr ewid. 361 położonej          w miejscowości Szczepanów - Komisja Rewizyjna  wnioskuje do Burmistrza Brzeska           o rozwiązanie umowy dzierżawy z dnia  9 sierpnia 2007 roku zawartej przez Gminę Brzesko z Panią Kazimierą Witek zam. Szczepanów na dzierżawę część działki nr 361 położonej  w miejscowości Szczepanów.  Głosowano jednogłośnie.

· Kolejną sprawa, którą omawiała Komisja była sprawa dotycząca zajętego stanowiska przez Komisje Rady Miejskiej dotyczącego propozycji  sprzedaży     i zagospodarowania dworku na Słotwinie. 

         W związku z powyższym Komisja postanowiła przeprowadzić wizję lokalną    

      w przedmiotowym budynku.

Radny Stanisław Milewski  uważa, że skoro są chętni na zakup tego budynku                     i odpowiednie jego zagospodarowanie i doprowadzenia do stanu pierwotnego to należy pomóc Panu Burmistrzowi  w realizacji tych zamierzeń.

Radna Maria Kądziołka zwróciła uwagę na fakt, iż  w budynku dworku przebywają osoby bezdomne, uzależnione od alkoholu i strasznie go dewastują. Zadała jednocześnie pytanie - kto weźmie odpowiedzialność za to jeżeli tam się coś komuś stanie? Cała odpowiedzialność spadnie na Burmistrza, nie na osobę, która na Ogólnym Zebraniu Osiedlowym, które odbyło się ostatnio na Osiedlu Słotwina, sprzeciwia się sprzedaży            i doprowadzenia dworku do stanu pierwotnego. Wiemy, że dworek ten wpisany jest do rejestru zabytków, bez zgody Konserwatora nic nie jesteśmy w stanie zrobić, a dworek to w obecnej chwili ruina – musimy zastanowić się, czy lepiej jest, aby ktoś przywrócił dworek do stanu pierwotnego, czy też pozostawić go, żeby dalej był dewastowany.

Przewodnicząca Komisji zwróciła się do zastępcy Burmistrza Panu Jerzego Tyrkiela            z wnioskiem o sprawdzenie – czy na terenie Osiedla Słotwina gmina Brzesko posiada działki na których ewentualnie w przyszłości można by postawić budynki służące mieszkańcom tego Osiedla.

Zastępca Burmistrza Jerzy Tyrkiel – odpowiedział Pani radnej - na Osiedlu Słotwina, gmina posiada bardzo ładną działkę, blisko boiska i Kościoła, którą można wykorzystać właśnie na cele  o których tutaj Państwo dyskutujecie. 

· Omówiono sprawę z którą zwróciła się do Komisji Pani Maria Węcel zam. Brzesko –  a dotyczącą budowy wodociągu i drogi na osiedlu  Sikorskiego.

Przewodniczący Krzysztof Ojczyk  odpowiedział, że jest już po rozmowie z Prezesem RPWIK w tym temacie. Pan Prezes odpowiedział, że w miesiącu maju będzie  gotowa dokumentacja techniczna i w roku bieżącym  zadanie zostanie wykonane. W chwili obecnej możemy uznać, że zadanie jest w trakcie realizacji. 

Przewodnicząca Komisji Pani Maria Kądziołka – w sprawie dotyczącej wodociągowania tego terenu również rozmawiałam z Panem Gładyszem, Prezesem RPWiK.  Na dzień dzisiejszy dla całej ulicy Sikorskiego opracowywana jest dokumentacja związana z jej wodociągowaniem. Całość prac związanych z wykonaniem dokumentacji ma być zakończona do końca maja, następnie do Starostwa Powiatowego zostanie złożony wniosek o wydanie  pozwolenia na budowę. Prezes ma nadzieję, że wszystkie sprawy formalno-prawne związane z uzyskaniem pozwolenia zostaną zakończone w miesiącu lipcu lub sierpniu. Wówczas zorganizuje spotkanie z mieszkańcami, na którym to spotkaniu zostanie ustalony zakres prac. Ulica Sikorskiego jest dość długa, sięga od ul. Kołłątaj /gdzie mamy wodociąg ø 100/ do ul. Okulickiego /gdzie mamy wodociąg ø 300/ dlatego też Pan Prezes chce zorganizować spotkanie z mieszkańcami, gdyż będzie miał możność dzielenia tego zadania na etapy.

Druga sprawa jaką została poruszona przez Panią Węcel dotyczy ulicy Sikorskiegoi korespondencji w sprawie zalewania jej działki. W tym miejscu Pani Przewodnicząca przypomniała, iż Komisje na jednym z wcześniejszych posiedzeń zajęły stanowisko             w kwestii wykonania na początkowym odcinku ul. Solskiego, od strony ul. Kołłątaja obrzeży, tak aby wywożony na tę drogę materiał sypki po pewnym czasie w naturalny sposób podczas korzystania z drogi nie został rozniesiony po działkach. Są to koszty, które gmina ponosi na utwardzenie dróg i przygotowanie podkładu pod późniejsze położenie nawierzchni. Obecny system, to rzucanie pieniędzy w błoto, gdyż po pewnym czasie nawieziony materiał zostaje rozniesiony po sąsiednich działkach.  Mając powyższe na uwadze Przewodnicząca Komisji zawnioskował do zastępcy Burmistrza Pana Jerzego Tyrkiela o bardzo poważne podejście do takich spraw.

Zastępca Burmistrza Pan Jerzy Tyrkiel – każda z poruszanych przez Państwa spraw zostanie dogłębnie rozpatrzona, natomiast należy wziąć pod uwagę wysokość środków jakie mamy do dyspozycji.

· Komisja zapoznała się z artykułem zamieszczonym w Gazecie Krakowskiej      w dniu 12 maja br. dotyczących kar nałożonych na Kryta Pływalnię.

Radna Katarzyna Pacewicz-Pyrek przybliżyła komisji  czego dotyczą zapowiedziane kary.

Zastępca Burmistrza Pan Jerzy Tyrkiel – szkoda, że Pan Dyrektor BOSiR nie przedstawił tej sprawy Burmistrzowi, natomiast przez prasę sygnalizuje problem. Pierwszy raz słyszę    o tym problemie. Będziemy musieli zapewne się nim zająć. Dziwię się, że Pan Dyrektor problemu tego nie zasygnalizował wcześniej.

Radna Maria  Kądziołka –  nikt z nas nie wiedział, że popełniono takie błędy przy projektowaniu. Druga sprawa dotyczy tego, iż Pan Dyrektor wcześniej nie nagłaśniał tego problemu, jak z informacji wynika pięć lat było na podjęcie działań w tym zakresie.

Ponadto, radna zwróciła uwagę na temat dotyczący podjęcia pilnych kroków związanych                  z pozyskaniem środków finansowych i montażem baterii słonecznych na obiekcie pływalni. Koszt związane z podgrzewaniem wody jakie ponosimy są bardzo duże i w zasadniczy sposób kształtują koszty utrzymania obiektu. Możemy je zredukować nawet o połowę poprzez montaż na basenie baterii słonecznych. Oszczędności będą znaczne.

Radny Pan Stanisław Milewski – proponuję, aby rozpatrzyć sprawę związana                    z wykorzystaniem pomieszczeń jakimi dysponuje BOSiR w celu wygospodarowania pomieszczeń koniecznych na pomieszczenia socjalne i archiwum. Jest tam kilka pomieszczeń, które można przeznaczyć na te cele. Ponadto, w tym rejonie budujemy boisko z pełnym zapleczem, może tam znajdziemy pomieszczenia dla archiwum, czy przeniesienia dla księgowości. 

Zastępca Burmistrza Pan Jerzy Tyrkiel – odnośnie baterii słonecznych – podejmę kroki    w celu zbadania możliwości zdobycia środków pozabudżetowych na to zadanie.

Wniosek komisji:

W celu obniżenia i to znacznego obniżenia kosztów eksploatacji Krytej Pływali w Brzesku -  Komisja Rewizyjna wnioskuje do Pana Burmistrza o podjęcie pilnych kroków związanych       z pozyskaniem środków pozabudżetowych oraz montażem baterii słonecznych na tym obiekcie.   Głosowanie jednogłośnie.

· Komisja przyjęła do wiadomości treść pism:

1. Pana Pawła Kukla zam. Jasień /oraz innych mieszkańców/ dot. zjazdu            z autostrady.  

2. Pani Janiny Drużkowskiej – Cader dot. wykonania uzbrojenia ulicy Wiosennej. Ustalono, że w dniu 14 maja br. Komisja Gospodarki Komunalnej Ochrony Środowiska i Rolnictwa dokona wizji lokalnej terenu.

Na tym posiedzenie komisji zostało zakończone.

Obrady trwały od godziny 11.30 – 15.00

Po posiedzeniu Komisja udała się na wizje lokalną do Dworku na Słotwinie. Wnioski po przeprowadzonej wizji zostaną sprecyzowane na najbliższym posiedzeniu Komisji.
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                                                                                                       Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej
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                                                                                                                 /mgr   Maria  Kądziołka/

Protokołowała:

Inspektor Marta Kółkowska 

