UCHWALA NR XXXI1/216/2016
RADY MIEJSKIEJ W BRZESKU

z dnia 30 listopada 2016 r.

w sprawie uchwalenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru w Gminie Brzesko o nazwie ,,Brzesko — Dzielnica Przemyslowa”

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 5 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (t.j. Dz. U. z2016 1.
poz. 446, 1579) oraz art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (t.j. Dz. U. z 2016 1., poz. 778, 904, 961, 1250) Rada Miejska w Brzesku, po stwierdzeniu, ze
projekt planu miejscowego nie narusza ustalen Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego Gminy Brzesko, przyjetego uchwata Nr XL/286/98 Rady Miejskiej w Brzesku z dnia 15
czerwca 1998 r. z p6zn. zmianami

uchwala co nastgpuje:

§ 1. 1. Uchwala si¢ miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego obszaru w Gminie Brzesko o nazwie
,»Brzesko — Dzielnica Przemystowa”, zwany dalej planem,

2. Uchwata objety jest obszar o powierzchni 122,15 ha, w sktad ktérego wchodzi wschodnia czes¢ miasta
Brzeska i pétnocno — zachodnia cze$¢ solectwa Jadowniki, zawarty w granicach wyznaczonych na rysunku
planu, przyjetych na podstawie uchwaty Nr VIII/50/2011 Rady Miejskiej w Brzesku z dnia 27 kwietnia 2011 r.
w sprawie przystgpienia do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Gminy
Brzesko o nazwie: ,,Brzesko — Dzielnica Przemystowa”, zmienionej uchwalg nr X1/65/2015 z dnia 9 czerwca
2015 r. oraz uchwatg nr XXIII/173/2016 Rady Miejskiej w Brzesku z dnia 30 marca 2016 r.

3. Integralnymi cz¢$ciami uchwaly sa:

1) rysunek planu w skali 1:1000, bedacy graficzna czeScia ustalen planu, stanowiacy zalacznik nr1 do
uchwaty;

2) rozstrzygnigcie o sposobie rozpatrzenia uwag do projektu planu, stanowigce zatgcznik nr 2 do uchwaty;

3) rozstrzygniecie o sposobie realizacji zapisanych w planie inwestycji z zakresu infrastruktury technicznej,
ktore naleza do zadan wilasnych gminy oraz zasadach ich finansowania, stanowigce zalacznik nr 3 do
uchwaty.

Rozdzial 1.
Przepisy ogolne

§ 2. llekro¢ w uchwale i na rysunku planu jest mowa o:

1) dzialce budowlanej - nalezy to pojecie rozumie¢ zgodnie z definicja dziatki budowlanej wg
przepisow ustawy z dnia 27 marca 2003r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym;

2) nieprzekraczalnej linii zabudowy - nalezy przez to rozumie¢ lini¢ wyznaczong na rysunku planu, poza ktora
nie mozna sytuowa¢ budynkéw lub ich czesci, w przypadku lokalizacji nowych budynkoéw lub rozbudowy
budynkow istniejacych;

3) wskazniku wielko$ci powierzchni zabudowy na dzialce budowlanej — nalezy przez to rozumie¢ wyrazony
liczbowo stosunek sumy powierzchni zabudowy wszystkich budynkow na dzialce budowlanej, zaréwno
istniejacych jak i nowo projektowanych, do catkowitej powierzchni dziatki, jaka objgta jest projektem
zagospodarowania terenu;

4) wysokosci projektowanej zabudowy — nalezy przez to rozumie¢:

a) wysokos$¢ budynku mierzong od poziomu terenu przy najnizej potozonym wejsciu do budynku lub jego
czesci pierwszej kondygnacji nadziemnej budynku, do poziomu kalenicy lub najwyzej potozonego
punktu zbiegu potaci dachowych, a w przypadku dachow ptaskich, do poziomu najwyzej potozonej
gornej krawedzi §ciany zewnetrznej, gzymsu lub attyki,
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b) wysokos$¢ pozostatych obiektow budowlanych — mierzong od poziomu terenu w najnizszym punkcie
styku z obrysem zewne¢trznym obiektu, do najwyzszego punktu elementu wykonczenia obiektu
budowlanego;

5) dachu spadzistym - nalezy przez to rozumie¢ dach, w ktorym kat nachylenia potaci dachowych w stosunku
do ptaszczyzny poziomej miesci si¢ w granicach od 30° do 45° chyba, Ze przepisy szczegotowe okreslone
w Rozdziale 2 stanowig inaczej;

6) dachu plaskim — nalezy przez to rozumie¢ dach lub stropodach o spadku do 12°;

7) zieleni izolacyjne] — nalezy przez to rozumie¢ ros$linnos¢, w szczegdlnosci wielowarstwowa, w tym
wysoka, stanowiacg izolacje¢ akustyczng lub krajobrazows;

8) dojazdach nie wyznaczonych liniami rozgraniczajacymi — nalezy przez to rozumie¢ niewydzielone liniami
rozgraniczajgcymi na rysunku planu istniejagce i nowoprojektowane dojazdy do terendw i obiektoéw,
spetniajace funkcje obstugi komunikacyjnej tych terenow i obiektéw, poprzez zapewnianie im dostgpu do
drog publicznych wyznaczonych na rysunku planu.

§ 3. Wyznacza si¢ na rysunku planu elementy stanowigce obowiazujaca tres¢ tego rysunku:

1) granica obszaru objetego planem, stanowigca rownocze$nie lini¢ rozgraniczajaca dla terendw bezposrednio
do niej przylegajacych;

2) granica administracyjna Miasta Brzesko;
3) elementy ustalone planem:
a) linie rozgraniczajace tereny o réznym przeznaczeniu lub réznych zasadach zagospodarowania,

b) tereny o réznym przeznaczeniu lub réznych zasadach zagospodarowania wraz z oznaczeniem tych
terené6w numerem i symbolem literowym, w tym:

- IMN do 6MN - tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej,

- IMNU do 8MNU - tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej z ustugami,
- IMWdo 2MW - tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej,

- 1U do 13U — tereny zabudowy ustugowej,

- 1U/P do 3U/P — tereny zabudowy uslugowej z utrzymaniem istniejagcych obiektow produkcyjnych,
sktadow i magazynow,

- 1P/U do 6P/U — tereny obiektéw produkcyjnych sktadow i magazynoéw oraz zabudowy ustugowej,
- 1P — teren obiektow produkcyjnych, sktadow i magazynow,

- 1E — teren infrastruktury technicznej — elektroenergetycznej,

- 1G — teren infrastruktury technicznej — gazowniczej,

- 1C — tereny infrastruktury technicznej — cieptowniczej,

- 1ZP do 2ZP — tereny zieleni publicznej urzadzone;j,

- 1Z0O — teren zieleni izolacyjnej,

- 1KDZ — teren drogi publicznej klasy Z - zbiorczej,

- 1IKDL do 9 KDL - tereny drog publicznych klasy L — lokalne;j,
- 1IKDD - teren drogi publicznej klasy D - dojazdowe;j,

- 1IKDW do 2KDW — tereny droég wewnetrznych,

- 1IKDX - teren ciagu pieszo-jezdnego,

- 1KK do 2KK — tereny bocznicy kolejowe;j,

c) kierunki przebiegu wazniejszych ciagow pieszych 1 rowerowych nie wydzielonych liniami
rozgraniczajacymi na rysunku planu,

d) nieprzekraczalne linie zabudowy,

e) obiekty dziedzictwa kulturowego — kapliczki oznaczone symbolami K1 i K2,
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f) strefa ochrony konserwatorskiej krajobrazu kulturowego zabudowanego;
4) elementy wynikajace z odrgbnych aktow prawnych:
a) granica Bratucickiego Obszaru Chronionego Krajobrazu;
b) obiekty dziedzictwa kulturowego - stanowiska archeologiczne, oznaczone symbolami S1 i S2.
§ 4. 1. Ustala si¢ og6lne zasady przebudowy, rozbudowy i budowy systemu komunikacji:

1) w zakresie komunikacji samochodowej elementami podstawowego ukladu miejskiej sieci ulicznej na
obszarze objetym planem s3:

a) ulica Starowiejska, znajdujgca si¢ w ciggu drogi powiatowej, planowana jako droga zbiorcza — w klasie
Z, oznaczona na rysunku planu symbolem 1KDZ,

b) ulica Szczepanowska, planowana jako droga lokalna — w klasie L, oznaczona na rysunku planu
symbolem 1KDL,

¢) ulica Bujaka planowana jako droga lokalna — w klasie L, oznaczona symbolami 1KDL i SKDL;
2) podstawowy uktad komunikacyjny, o ktorym mowa w pkt 1, uzupetiaja:

a) drogi lokalne — w klasie L, zapewniajace obstuge transportowa istniejacych i planowanych terenow
przemystowych, ustugowych i mieszkaniowych,

b) drogi dojazdowe — w klasie D obstugujace tereny zainwestowania,
¢) drogi wewnetrzne;

3) powigzania komunikacyjne obszaru objetego planem z obszarem zewngtrznym zapewniajg, poza ulicami
Starowiejska i Szczepanowska, nastgpujace drogi:

a) ulica Solskiego, przylegta do obszaru opracowania od strony zachodnie;j;

b) droga zbiorcza, planowana w mpzp ,,R¢dziny-Brzezowiec”, przylegta do obszaru opracowania od strony
wschodniej, taczaca si¢ z droga krajowa nr 4;

4) utrzymuje si¢ istniejgce, nie wyznaczone liniami rozgraniczajagcymi na rysunku planu, elementy uktadu
komunikacyjnego znajdujace si¢ w obrgbie obszaru objetego planem, z mozliwoscig ich remontu,
przebudowy, rozbudowy i odbudowy;

5) w zakresie komunikacji kolejowej utrzymuje si¢ istniejaca bocznice kolejowa z mozliwoscia jej remontu
i przebudowy.

2. Ustala si¢ ogodlne zasady przebudowy, rozbudowy i budowy systemoéw infrastruktury technicznej:
1) w zakresie zaopatrzenia w wodg:

a) utrzymuje si¢ dotychczasowy system zaopatrzenia obszaru objetego planem w wode z wodociagu
miejskiego,

b) utrzymuje si¢ przebieg rurociggéw oraz innych obiektéw i urzadzen istniejacej sieci wodociggowej, z
mozliwoscig remontu, przebudowy i odbudowy,

c) zaktada si¢ i dopuszcza rozbudowe istniejacej sieci wodociggowej na wszystkie obszary projektowanego

zainwestowania, w tym realizacj¢ nowych rurociggdw rozprowadzajacych w pasach drogowych nowych
ulic wyznaczonych na rysunku planu;

2) w zakresie odprowadzenia §ciekow sanitarnych:

a) obejmuje si¢ caly obszar planu systemem kanalizacji sanitarnej, ze zrzutem S$ciekow, poprzez
przepompownie, do miejskiej oczyszczalni ciekow,

b) utrzymuje si¢ przebieg istniejacych kanaldw sanitarnych, z mozliwosciag remontu, przebudowy i
odbudowy,

¢) zaktada si¢ i dopuszcza rozbudowe istniejacej sieci kanalizacyjnej, w tym realizacj¢ nowych kanatéw w
pasach drogowych nowych ulic wyznaczonych na rysunku planu,

d) dopuszcza si¢ odprowadzenie Sciekéw technologicznych do kanalizacji dziatajacej w systemie miejskim,
przy zachowaniu zgodnos$ci z przepisami odrebnymi;

Id: D77283A7-10B1-4707-ACFA-EF6192CBOE4B. Podpisany Strona 3



3) w zakresie kanalizacji opadowe;:
a) utrzymuje si¢ istniejaca sie¢ kanalizacji opadowej z mozliwoscig remontu, przebudowy i odbudowy,
b) zaklada si¢ i dopuszcza rozbudowe istniejacych sieci kanalizacji opadowej na obszary planowanego
rozwoju zainwestowania;
¢) wody opadowe i roztopowe z powierzchni drog i innych nawierzchni utwardzonych nalezy odprowadzié
do kanalizacji opadowej, zgodnie z obowigzujacymi w tym zakresie przepisami odrebnymi,

d) dopuszcza si¢ zagospodarowanie i retencjonowanie czystych wod opadowych, w tym wod opadowych z
dachow, na terenie dziatki budowlanej, pod warunkiem nie naruszania stanu wody na gruncie ze szkoda
dla gruntéw sasiednich;

4) w zakresie systemu gazowniczego:

a) utrzymuje si¢ zasilanie odbiorcoéw w gaz ziemny z gazociggdw $redniego ciSnienia w oparciu o istniejaca
sie¢ gazowa S/C PE dn 90 oraz PE dn 180,

b) zaktada si¢ i dopuszcza rozbudowe rozdzielczej sieci gazowej $Sredniego cisnienia na nowe obszary
przeznaczone do zainwestowania, a takze remont przebudowe i odbudowe sieci istniejacych,

c¢) dla planowanych gazociagéw S$redniego cis$nienia nalezy ustali¢ strefy kontrolowane o szerokos$ci
zgodnej z obowigzujacymi przepisami odrebnymi,

d) sie¢ gazowa, wraz ze strefa ochronng nalezy prowadzi¢ wzdhiz projektowanych drog z dopuszczeniem
mozliwo$ci jej prowadzenia poza granicg terendw przeznaczonych pod drogg;

5) w zakresie systemu cieplowniczego:

a) pokrycie potrzeb cieplnych i innych potrzeb energetycznych nalezy zapewni¢ w oparciu o lokalne zrodta
na paliwa ekologicznie czyste, z zakazem stosowania w nowych obiektach paliw statych jako
podstawowego zrdodta ciepta,

b) dopuszcza si¢ zaopatrzenie w ciepto z cieptowni miejskiej, poprzez rozbudowe istniejacej sieci
cieplowniczej;

6) w zakresie elektroenergetyki:

a) utrzymuje si¢ istniejacy przebieg linii elektroenergetycznej wysokiego napigcia 110 kV, z mozliwoscia
jej przebudowy na linie dwutorowa 110 kV z podwieszona do jej konstrukcji linig 15 kV oraz dopuszcza
si¢ mozliwo$¢ budowy nowe;j linii dwutorowej 110 kV z podwieszong do jej konstrukciji linig 15 kV,

b) planuje si¢ w oparciu o w/w lini¢ 110 kV nowa stacj¢ GPZ w terenie wyznaczonym na rysunku planu
pod symbolem 1E,

c) utrzymuje sie¢ istniejacy przebieg linii elektroenergetycznych s$redniego i1 niskiego napiecia, z
mozliwoscig ich przebudowy i rozbudowy,

d) zaktada si¢ rozbudowg sieci $redniego i niskiego napiecia na nowe tereny planowanego rozwoju
zainwestowania, w wykonaniu kablowym lub napowietrznym,

e) dopuszcza si¢ budowe stacji transformatorowo-rozdzielczych 15/0,4 kV, wynikajacych z
zapotrzebowania na energie elektryczna, wylacznie w postaci stacji wnetrzowych;

7)w zakresie telekomunikacji przewiduje si¢ rozbudowe istniejacej sieci telekomunikacyjnej na obszary
planowanego zainwestowania;

8) dopuszcza si¢ na obszarze objetym planem realizacje nowych oraz przebudowe, rozbudowe i odbudowe
istniejacych sieci, urzadzen i obiektow infrastruktury technicznej, przy zachowaniu wymagan przepiséw
odrebnych;

9) wzdhuz istniejgcych, przebudowywanych i rozbudowywanych, a takze nowobudowanych sieci, urzadzen i
obiektow infrastruktury technicznej obowiazuja ograniczenia w zakresie zabudowy i zagospodarowania
terenow bezposrednio przylegtych do tych sieci, urzadzen i obiektow wynikajace z przepiséw odrebnych.

3. Ustala si¢ dla terendw wyznaczonych w planie stawke procentowg stuzacg naliczaniu optaty z tytulu
wzrostu warto$ci nieruchomosci w tych terenach w zwiazku z uchwaleniem planu, w wysokosci 30 %.
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4. Tereny, ktorych przeznaczenie plan miejscowy zmienia, moga by¢ wykorzystywane w sposob
dotychczasowy do czasu ich zagospodarowania zgodnie z tym planem.

Rozdzial 2.
Przepisy szczegolowe w zakresie ustalenia przeznaczenia terenéw oraz okreslenia sposob6w ich
zagospodarowania i zabudowy.

§ 5. 1. Ustalenia niniejszego paragrafu obowigzujg dla terendw wyznaczonych na rysunku planu pod:
1) symbolem literowym MN, w tym dla terenow: 1MN do 6 MN;
2) symbolem literowym MNU, w tym dla terenéw: 1IMNU do SMNU.

2. Ustalenia dotyczace przeznaczenia terenow:
1) ustala si¢ przeznaczenie terenow:

a) IMN do 6MN - teremy zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej - w ramach ustalonego
przeznaczenia terendw przewiduje si¢ realizacje budynkow mieszkalnych, wraz z budynkami
garazowymi 1 gospodarczymi oraz takich elementow zagospodarowania jak: zielen niezbedna do
ksztattowania tadu przestrzennego i wlasciwych warunkow srodowiskowych, obiekty matej architektury,
urzadzenia zapewniajace mozliwo$¢ uzytkowania terenow zgodnie z ich przeznaczeniem, a takze miejsca
postojowe dla samochodow,

b) IMNU do 8MNU - tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i ustug — w ramach ustalonego
przeznaczenia terenow przewiduje si¢ realizacje¢ budynkoéw mieszkalnych a takze budynkéw mieszkalno-
ustugowych 1 uslugowych — realizowanych osobno lub jednoczes$nie na dzialce budowlanej, wszystkie
wraz z budynkami garazowymi i gospodarczymi oraz takich elementow zagospodarowania jak: zielen
niezbedna do ksztattowania ladu przestrzennego i wilasciwych warunkéw §rodowiskowych, obiekty
matej architektury, urzadzenia zapewniajagce mozliwo$¢ uzytkowania terendw zgodnie zich
przeznaczeniem, a takze miejsca postojowe dla samochodows;

2) zabudowa jednorodzinna moze by¢ realizowana w postaci budynkéw wolnostojacych albo budynkow w
zabudowie blizniaczej, z zakazem realizacji budynkow w zabudowie szeregowej i grupowej, przy czym
zakaz ten nie dotyczy istniejgcej zabudowy szeregowej w terenach oznaczonych symbolami 4MN, SMN i
IMN, ktora utrzymuje si¢ w parametrach przestrzennych istniejacego stanu zagospodarowania tych
terenow;

3) w terenach 1IMN do 6MN, jako uzupelnienie ich przeznaczenia, o ktérym mowa w pkt 1, dopuszcza si¢
lokalizacje:

a) zabudowy ustugowej, z zastrzezeniem pkt 4, o wielkosci powierzchni catkowitej nie wickszej niz 30%
powierzchni catkowitej przeznaczenia podstawowego,

b) dojazdow nie wyznaczonych liniami rozgraniczajgcymi;
¢) infrastruktury technicznej;

4) w zakresie dopuszczonego przeznaczenia uzupetniajgcego, o ktérym mowa w pkt 3 lit. a, zakazuje si¢
lokalizacji:

a) inwestycji zaliczanych do przedsiewzie¢ mogacych zawsze i potencjalnie znaczaco oddzialywac na
srodowisko, w rozumieniu przepisow odrgbnych;

b) inwestycji, ktorych oddziatywanie na srodowisko przekraczajace poziom dopuszczalny, mogloby siegac
poza granice terenu, do ktorego inwestor przedsigwzigcia ma tytul prawny, powodujac naruszenie
okreslonych przepisami odrgbnymi pozioméw w zakresie standardow srodowiskowych obowiazujacych
dla zabudowy mieszkaniowej;

c) obiektow handlowych o powierzchni sprzedazy powyzej 100m?;

5) funkcja uslugowa, o ktorej mowa w pkt 3 lit. a, moze by¢ realizowana w postaci:
a) lokalu uzytkowego w obrgbie budynku mieszkalnego;
b) odrgbnego budynku uslugowego na dzialce z zabudowa jednorodzinna;

¢) samodzielnego budynku ustugowego na dzialce;
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6) w wyznaczonych terenach zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej dopuszcza si¢ utrzymanie istniejace;j
zabudowy o innym przeznaczeniu niz zabudowa mieszkaniowa, w tym zabudowy zagrodowej, z
mozliwoscig remontu i przebudowy istniejagcych obiektow, a takze zmiany uzytkowania na cele
mieszkaniowe i ustugowe.

3. Ustalenia dotyczace zasad ochrony i ksztaltowania ladu przestrzennego oraz wymagan
wynikajacych z potrzeb ksztaltowania przestrzeni publicznych:

1) przy lokalizacji nowych budynkéw 1 rozbudowie budynkéw istniejacych nalezy uwzglednic
nieprzekraczalne linie zabudowy obowiazujace wedtug ustalen rysunku planu;

2) dopuszcza sie, z zastrzezeniem pkt 1, lokalizacj¢ zabudowy bezposrednio przy granicy dziatki budowlanej
oraz w odleglosci mniejszej niz 3 m od granicy dziatki budowlanej, lecz nie mniejszej niz 1,5 m, na
warunkach przepiséw odrebnych;

3) zakazuje si¢ stosowania w nowoprojektowanych budynkach mieszkalnych i uslugowych materiatow
wykonczeniowych takich jak: blacha falista, papa, siding oraz elementéw refleksyjnych, odblaskowych i
fosforyzujacych, z dopuszczeniem papy na dachach ptaskich;

4) zakazuje si¢ lokalizacji obiektow tymczasowych oraz garazy ,blaszakow”, z wyjatkiem obiektow
stanowigcych zaplecze budowy.

4. Ustalania dotyczgce zasad ochrony Srodowiska, przyrody i krajobrazu kulturowego: budynki z
pomieszczeniami przeznaczonymi na pobyt ludzi lokalizowane w sasiedztwie elementow systemu transportu
nalezy zabezpieczy¢ przed uciazliwo$cia hatasowa generowang przez te elementy, przy zachowaniu zgodnosci
z przepisami odr¢bnymi.

5. Ustalenia dotyczace zasad ochrony dziedzictwa kulturowego i zabytkéw:

1) ustala si¢ strefe ochrony dwoéch stanowisk archeologicznych, zlokalizowanych w terenie 4MNU i
czesciowo 6U, tj: a.stanowiska nr MT-A/AZP 116 (nr 15 na obszarze) — oznaczonego na rysunku planu
symbolem S1 — $lady osadnicze z okresow epoki kamienia, prehistorii i pdznego S$redniowiecza;
b.stanowiska nr MT-A/AZP 124 (nr 23 na obszarze) — oznaczonego na rysunku planu symbolem S2 — $lad
osadniczy z okresu poznego $Sredniowiecza, w ktorej dzialania inwestycyjne, w tym prace ziemne, nalezy
prowadzi¢ zgodnie z obowigzujacymi przepisami odrebnymi z zakresu ochrony zabytkow;

2) ustala si¢ strefe ochrony konserwatorskiej krajobrazu kulturowego zabudowanego, zlokalizowang w terenie
SMNU, w ktérej obowigzuje nakaz nawigzywania nowg zabudowa do formy i gabarytoéw zabudowy
tradycyjnej wiejskiej i podmiejskiej w rejonie ulicy Starowiejskiej.

6. Ustalenia dotyczace parametrow i wskaznikow ksztaltowania zabudowy oraz zagospodarowania
terenu:

1) wskaznik wielkosci powierzchni zabudowy na dzialce budowlanej nie moze by¢ wigkszy niz 0,30;
2) wskaznik intensywnosci zabudowy - min. 0,2 maks. 0,6;

3)udzial procentowy powierzchni terenu biologicznie czynnej, w odniesieniu do powierzchni dziatki
budowlanej nie moze by¢ mniejszy niz:

a) 50%, z zastrzezeniem lit. b;

b) 35% w przypadku lokalizacji zabudowy ustugowej, lokalizowanej jako dopuszczone przeznaczenie
uzupetniajace;

4) formg architektoniczng budynkow, w tym geometri¢ dachow, nalezy ksztaltowa¢ nastepujaco:

a) w projektowanych budynkach mieszkalnych i mieszkalno — ustugowych - dachy spadziste, dwu- lub
wielospadowe, z kalenicg na osi budynku i symetrycznych spadkach potaci dachowych nie wigkszych
niz 40°,

b) w projektowanych budynkach ushlugowych oraz budynkach garazowych i gospodarczych — dachy

spadziste o kacie nachylenia nie wickszym= niz 30°, z dopuszczeniem mozliwo$ci stosowania dachdéw
ptaskich;

5) gabaryty projektowanych obiektow muszg nawigzywac skala do gabarytow istniejacej zabudowy
charakterystycznej dla danego terenu, przy czym zakazuje si¢:

Id: D77283A7-10B1-4707-ACFA-EF6192CBOE4B. Podpisany Strona 6



a) lokalizacji budynkow, w ktérych wymiar szerokosci czy dhugosci rzutu budynku bylby wickszy niz
30 m;

b) w terenach MN lokalizacji wolnostojacych budynkow garazowych i gospodarczych o wielkosci
powierzchni zabudowy wiekszej niz 35 m?;

6) wysokos$¢ projektowanej zabudowy nie moze by¢ wigksza niz:
a) 10 m dla budynkéw mieszkalnych z dachem spadzistym,
b) 11 m dla budynkéw mieszkalno — ustugowych i ustugowych z dachem spadzistym,

¢) 6 m dla budynkéw garazowych i gospodarczych z dachem spadzistym oraz dla budynkéw ustugowych z
dachem ptaskim,

d) 4 m dla budynkéw gospodarczych i garazowych z dachem ptaskim,
e) 10 m pozostalych obiektéw budowlanych;

7) dopuszcza si¢ remont, przebudowe i odbudowe istniejacych budynkow, a takze ich rozbudowe i
nadbudowg, przy uwzglednieniu parametrow i wskaznikéw okreslonych w pkt 1 do 6;

8) w przypadku rozbudowy istniejacych budynkow z dachem ptaskim lub z dachem o geometrii innej niz dach
spadzisty, dopuszcza si¢ w rozbudowywanej cze$ci budynku zastosowanie formy dachu zgodnej lub
nawigzujacej do formy dachu istniejacego.

7. Ustalenia dotyczace szczegétowych zasad podziatu nieruchomosci:

1) w przypadku przeprowadzania nowych podziatow geodezyjnych w terenach MN i MNU, nalezy
uwzgledni¢ nastepujace zasady i1 warunki:

a) wielko$¢ powierzchni nowo wydzielanych dzialek budowlanych nie moze by¢ mniejsza niz:

-800 m? dla zabudowy realizowanej w postaci budynkéw mieszkalnych wolnostojacych oraz
budynkéw ustugowych wolnostojacych,

- 700 m? dla zabudowy bliZzniaczej, przy czym powierzchni¢ t¢ nalezy rozumie¢ jako powierzchnie¢
przynalezna do jednego budynku jednorodzinnego w zabudowie blizniaczej,

b) szerokos$¢ frontu dziatki budowlanej od strony drogi publicznej w przypadku dokonywania nowych
podziatow wzdhuz tej drogi, nie moze by¢ mniejsza niz:

- 18 m dla zabudowy realizowanej w postaci budynkow mieszkalnych wolnostojacych oraz budynkéw
ushlugowych wolnostojacych;

- 14 m dla zabudowy bliZniaczej;

c) kat polozenia granic dzialek w stosunku do pasa drogowego drogi publicznej musi si¢ miescié
w przedziale pomiedzy 60° a 120°.

8. Ustalenia dotyczace obstlugi komunikacyjnej:

1) obstuga komunikacyjna terenéw — bezposrednio z wukladu drog publicznych i wewnetrznych,
wyznaczonych liniami rozgraniczajacymi na rysunku planu, lub poprzez dojazdy nie wyznaczone liniami
rozgraniczajacymi;

2) dla zaspokojenia potrzeb parkingowych w terenach MN 1 MNU ustala si¢ wskazniki okreslajgce minimalng
liczbe miejsc do parkowania:

a) dla zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej — 1 miejsce postojowe na jedno mieszkanie;

b) dla zabudowy ustugowej dopuszczonej jako przeznaczenie uzupehliajagce w terenach MN 1 jako
przeznaczenie podstawowe w terenach MNU — 2 miejsca postojowe na 100 m? powierzchni uzytkowe;j
w ustugach (nie wliczajac powierzchni magazynowych i sktadowych) i dodatkowo 3 miejsca postojowe
na 10 o0sob zatrudnionych w ustugach;

3) miejsca parkingowe dla potrzeb danego obiektu nalezy bilansowac¢ i lokalizowaé w obrgbie dziatki
budowlanej objetej projektem zagospodarowania terenu.

§ 6. 1. Ustalenia niniejszego paragrafu obowigzujg dla terendw wyznaczonych na rysunku planu pod
symbolem literowym MW, w tym dla terenéw: 1MW i 2MW.,
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2. Ustalenia dotyczace przeznaczenia terenow:

1) ustala si¢ przeznaczenie terendéw 1MW i 2MW - tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej. W
ramach ustalonego przeznaczenia terenéw przewiduje si¢ realizacj¢ budynkéw mieszkalnych
wielorodzinnych wraz z takimi elementami zagospodarowania jak: zielen, niezbgdna do ksztaltowania tadu
przestrzennego 1 wilasciwych warunkéw $rodowiskowych, miejsca zabaw dla dzieci, obickty malej
architektury, urzadzenia zapewniajace mozliwos¢ uzytkowania terenu zgodnie zjego przeznaczeniem,
parkingi i garaze, w tym garaze podziemne;

2) w terenach IMW i 2MW, jako uzupetienie ich przeznaczenia, o ktorym mowa w pkt 1, dopuszcza si¢
lokalizacje:

a) zabudowy ustugowej, z zastrzezeniem pkt 3,
b) dojazddéw nie wyznaczonych liniami rozgraniczajacymi,
¢) infrastruktury technicznej;

3) w zakresie dopuszczonego przeznaczenia uzupehliajacego, o ktorym mowa w pkt 2 lit. a, zakazuje si¢
lokalizacji:

a) inwestycji zaliczanych do przedsiewzig¢ mogacych zawsze i1 potencjalnie znaczaco oddzialywaé na
srodowisko, w rozumieniu przepisow odrebnych,

b) inwestycji, ktorych oddziatywanie na srodowisko przekraczajace poziom dopuszczalny, mogloby siggac
poza granice terenu, do ktérego inwestor przedsigwzigcia ma tytul prawny, powodujac naruszenie
okreslonych przepisami odrebnymi poziomoéw w zakresie standardow $rodowiskowych obowigzujacych
dla zabudowy mieszkaniowej,

¢) obiektéw handlowych o powierzchni sprzedazy powyzej 200 m?;

4) funkcja ustugowa, o ktérej mowa w pkt 2 lit. a, moze by¢ realizowana wylacznie w parterach budynkow
mieszkalnych wielorodzinnych, z zastrzezeniem pkt 5;

5)w terenie IMW dopuszcza si¢ realizacje¢ zabudowy ustugowej w postaci samodzielnego budynku
uzyteczno$ci publicznej na wspolnym terenie lub na wydzielonej dzialce, o ile jest to inwestycja celu
publicznego w rozumieniu przepisow odrebnych;

6) w terenie 2MW dopuszcza si¢ realizacj¢ zabudowy ustugowej w postaci samodzielnego budynku;

7) zakazuje si¢ lokalizacji garazy wolnostojacych, zarbwno w postaci obiektéw pojedynczych jak i zespotu
obiektow, na czgéci terenu 1MW, ktora potozona jest po wschodniej stronie istniejacych budynkow
wielorodzinnych.

8) dopuszcza sie utrzymanie istniejacego budynku ustugowego na dziatce nr 1337, z mozliwos$cia remontu i
przebudowy;

9)w terenie 2MW dopuszcza si¢ utrzymanie istniejacej zabudowy, w tym zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej, z mozliwoscig remontu, przebudowy i odbudowy istniejacych obiektéw, a takze ich
rozbudowy i nadbudowy przy uwzglednieniu parametrow i wskaznikdéw okre§lonych w ust.6.

3. Ustalenia dotyczace zasad ochrony i ksztaltowania ladu przestrzennego oraz wymagan
wynikajacych z potrzeb ksztaltowania przestrzeni publicznych:

1) przy lokalizacji nowych budynkéw 1 rozbudowie budynkéw istniejacych, nalezy uwzglednié
nieprzekraczalne linie zabudowy obowigzujace wedlug ustalen rysunku planu;

2) zakazuje si¢ stosowania w budynkach mieszkalnych i ustugowych materiatow wykonczeniowych takich
jak: blacha falista, siding oraz elementéw refleksyjnych, odblaskowych i fosforyzujacych;

3) zakazuje si¢ lokalizacji obiektow tymczasowych oraz garazy ,blaszakow”, z wyjatkiem obiektow
stanowigcych zaplecze budowy.

4. Ustalania dotyczace zasad ochrony Srodowiska, przyrody i krajobrazu kulturowego: budynki z
pomieszczeniami przeznaczonymi na pobyt ludzi lokalizowane w sgsiedztwie elementéw systemu transportu,
nalezy zabezpieczy¢ przed uciagzliwo$cia hatasowa generowang przez te elementy, przy zachowaniu zgodnosci
Z przepisami odr¢bnymi.
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5. Ustalenia dotyczace parametrow i wskaznikow ksztaltowania zabudowy oraz zagospodarowania
terenu:

1) wskaznik wielkosci powierzchni zabudowy na dzialce budowlanej nie moze by¢ wigkszy niz:
a) 0,25 w terenie IMW,
b) 0,40 w terenic 2MW;

2) wskaznik intensywnos$ci zabudowy - min. 0,4 maks. 1,2;

3) Udziat procentowy powierzchni terenu biologicznie czynnej w odniesieniu do powierzchni dziatki
budowlanej nie moze by¢ mniejszy niz:

a) 45% w terenie IMW,
b) 25% w terenie 2MW;

4) forme architektoniczng projektowanych budynkéw nalezy rozwigzywaé wg zasad charakterystycznych dla
architektury wspotczesnej, z dachem ptlaskim z dopuszczeniem na budynkach istniejacych dachow
spadzistych o kacie nachylenia nie wigkszych niz 30%;

5) gabaryty projektowanych obiektow w zakresie dlugosci rzutu budynku nie moga by¢ wieksze niz:

a) 60 m w przypadku budynkéw mieszkalnych wielorodzinnych w terenie 1MW, z dopuszczeniem 70 m w
terenie 2MW,

b) 30 m w przypadku budynkow ustugowych, dopuszczonych jako przeznaczenie uzupetniajace;
6) wysokos$¢ projektowanej zabudowy, nie moze by¢ wicksza niz:

a) w terenie IMW — 15 m dla budynkéw mieszkalnych wielorodzinnych, przy czym zakazuje si¢ lokalizacji
budynkow posiadajacych wigcej niz 4 kondygnacje nadziemne,

b) w terenie 2MW:

- 15 m w zachodniej czgéci terenu, przy czym zakazuje si¢ lokalizacji budynkow posiadajacych mniej
niz 4 kondygnacje nadziemne,

-12 m w poludniowej i pdinocnej czesci terenu, przy czym zakazuje si¢ lokalizacji budynkow
posiadajacych wigcej niz 3 kondygnacje,

- 9 m we wschodniej czgsci terenu, przy czym zakazuje si¢ lokalizacji budynkéw posiadajacych wiecej
niz 2 kondygnacje nadziemne,

¢) 9 m dla budynkéw ustugowych, dopuszczonych jako przeznaczenie uzupetniajace,
d) 15 m dla pozostatych obiektoéw budowlanych.

6. Ustalenia dotyczace szczegoélowych zasad podzialu nieruchomos$ci: w przypadku dokonywania
podziatéw geodezyjnych wielko§¢ powierzchni nowo wydzielanych dzialek budowlanych pod zabudowe
mieszkaniowg wielorodzinng nie moze by¢ mniejsza niz 0,5 ha.

7. Ustalenia dotyczace obstugi komunikacyjnej:

1) obstuga komunikacyjna terendéw — bezposrednio z uktadu drég publicznych wyznaczonych liniami
rozgraniczajacymi na rysunku planu;

2) dla zaspokojenia potrzeb parkingowych w terenach zabudowy mieszkaniowej 1MW 12 MW ustala si¢
wskazniki okreslajace minimalng liczbg miejsc do parkowania:
a) dla zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej — 1 miejsce postojowe na jedno mieszkanie,

b) dla zabudowy ustugowej dopuszczonej jako przeznaczenie uzupetniajace w terenach mieszkaniowych —
2 miejsca postojowe na 100 m? powierzchni uzytkowej w ustugach (nie wliczajac powierzchni
magazynowych i sktadowych) i dodatkowo 3 miejsca postojowe na 10 0séb zatrudnionych w ushugach;

3) miejsca parkingowe dla potrzeb zabudowy wielorodzinnej i dopuszczonych uslug nalezy bilansowac
i lokalizowa¢ w obrgbie wyznaczonych terenéw przeznaczonych pod zabudowe mieszkaniowa
wielorodzinng.
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§ 7. 1. Ustalenia niniejszego paragrafu obowigzujg dla terendw wyznaczonych na rysunku planu pod
symbolem literowym U, w tym dla terenow: 1U do 13U.

2. Ustalenia dotyczace przeznaczenia terenow:

1) ustala si¢ przeznaczenie terendéw 1U do 13U — tereny zabudowy ushugowej. W ramach ustalonego
przeznaczenia terenéOw dopuszcza si¢ lokalizacje wszelkiego typu ushug, w tym ustug stanowigcych
inwestycje celu publicznego w rozumieniu przepisow odrebnych, z wyjatkiem:

a) inwestycji z zakresu dziatalnosci uslugowej, ktorych oddziatywanie na $rodowisko przekraczajace
poziom dopuszczalny, mogloby siegac poza granice terenu, do ktdrego inwestor przedsigwzigcia ma tytul
prawny, powodujac naruszenie pozioméw w zakresie standardow sSrodowiskowych wymaganych
przepisami odrebnymi dla terenéw zabudowy mieszkaniowej, potozonych w bezposrednim lub bliskim
sasiedztwie planowanej inwestycji ustugowe;j,

b) obiektéw handlowych o powierzchni sprzedazy powyzej 400 m?, przy czym powierzchnia ta nie dotyczy
obiektow handlu hurtowego;

2) w terenach wyznaczonych pod symbolami 1U do 4U, dopuszcza si¢ lokalizacje:
a) terendw komunikacji, w tym:
- dojazdow nie wyznaczonych liniami rozgraniczajacymi,
- parkingow,
- ciagdw pieszych;
b) terenow zieleni urzadzonej, w tym izolacyjnej,
c) infrastruktury technicznej;

3)w terenach oznaczonym symbolami 2U 1 5U, dopuszcza si¢ utrzymanie istniejacej zabudowy
mieszkaniowej, z mozliwoscig remontu i przebudowy istniejacych obiektow;

4) w terenach oznaczonych symbolami 7U 1 9U dopuszcza si¢ utrzymanie istniejacych funkcji produkecyjnych,
pod warunkiem, ze ich oddzialywanie na $rodowisko pozwoli na zachowanie wymaganych przepisami
odrebnymi pozioméw w zakresie standardow $rodowiskowych na terenach zabudowy mieszkaniowej
sasiadujacej z tymi terenami.

3. Ustalenia dotyczace zasad ochrony i ksztaltowania ladu przestrzennego oraz wymagan
wynikajacych z potrzeb ksztaltowania przestrzeni publicznych:

1) przy lokalizacji nowych budynkow 1 rozbudowie budynkéw istniejacych, nalezy uwzglednic
nieprzekraczalne linie zabudowy obowigzujace wedlug ustalen rysunku planu;

2) zakazuje si¢ stosowania w budynkach uslugowych materiatéw wykonczeniowych takich jak: siding oraz
elementow refleksyjnych, odblaskowych i fosforyzujacych;

3) zakazuje si¢ lokalizacji obiektow tymczasowych, z wyjatkiem obiektow stanowiagcych zaplecze budowy;

4) zakazuje si¢ lokalizacji szyldow i tablic informacyjnych o prowadzonej dzialalno$ci oraz innych urzadzen
reklamowych na dachach budynkéw ustugowych, a takze w sposob zastaniajacy otwory okienne i detale
architektoniczne budynkow.

4. Ustalania dotyczace zasad ochrony $rodowiska, przyrody i krajobrazu kulturowego:

1) nakazuje si¢, aby przy lokalizacji inwestycji w terenach objetych ustaleniami niniejszego paragrafu
stosowane byly rozwigzania przestrzenne i techniczne gwarantujace zachowanie odpowiednich,
okreslonych przepisami odrgbnymi, standardow jakosci srodowiska na sgsiadujgcych z tymi inwestycjami
terenach podlegajacych ochronie;

2) w ramach wymaganego procentowego udzialu powierzchni biologicznie czynnej, w terenach zabudowy
ustugowej oznaczonych symbolami 2U i 6U nakazuje si¢ realizacj¢ pasa zieleni izolacyjnej, o szerokosci
minimum 4 m od strony zabudowy mieszkaniowej sasiadujacej z tymi terenami;

3) zdewastowanym obszarom polozonym poza terenami przeznaczonymi pod budynki, komunikacje i
urzadzenia terenowe o utwardzonej nawierzchni, nalezy przywrdci¢ funkcje terenow biologicznie
czynnych.
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5. Ustalenia dotyczace parametrow i wskaznikow ksztaltowania zabudowy oraz zagospodarowania
terenu:

1) wskaznik wielko$ci powierzchni zabudowy na dzialce budowlanej, nie moze by¢ wigkszy niz:
a) 0,35, z zastrzezeniem lit. b,
b) 0,30 w terenach oznaczonych symbolami 1U i 6U;

2) wskaznik intensywnos$ci zabudowy - min. 0,2 maks. 1,2;

3) udziat procentowy powierzchni terenu biologicznie czynnej w odniesieniu do powierzchni dziatki
budowlanej nie moze by¢ mniejszy niz:

a) 35%, z zastrzezeniem lit. b;
b) 40% w terenach oznaczonych symbolami 1U i 6U;

4) forme architektoniczng projektowanych budynkéw nalezy rozwigzywaé wg zasad charakterystycznych dla
architektury wspoélczesnej, z dachem ptaskim, krzywiznowym, dwu lub wielospadowym o kacie nachylenia
nie wigkszym niz 30°;

5) gabaryty projektowanych obiektow w zakresie dlugos$ci rzutu budynku, nie moga by¢ wieksze niz 90 m;

6) wysokos$¢ projektowanej zabudowy: nie moze by¢ wigksza niz 13 m z dachem ptaskim i 15 m z dachem
spadzistym, pozostalych obiektow budowlanych do 15 m;

7) dopuszcza si¢ remont, przebudowe i odbudowe istniejacych budynkow, a takze ich rozbudowe i
nadbudowe, przy uwzglednieniu parametrow i wskaznikéw okreslonych w pkt 1 do 6;

8) w przypadku rozbudowy istniejacych budynkow dopuszcza si¢ w rozbudowywanej czeSci budynku
zastosowanie formy dachu zgodnej lub nawigzujacej do formy dachu istniejacego.

6. Ustalenia dotyczace szczegolowych zasad podzialu nieruchomosci: w przypadku dokonywania
podziatdow geodezyjnych wielko$¢ powierzchni nowo wydzielanych dziatlek budowlanych pod zabudowg
ustugowa nie moze by¢ mniejsza niz:

1) 1 ha w terenach oznaczonych symbolami 1U i 6U;
2) 0,1 ha w pozostatych terenach.
7. Ustalenia dotyczace obstugi komunikacyjnej:

1) obstuga komunikacyjna terendéw — bezposrednio z uktadu drég publicznych wyznaczonych liniami
rozgraniczajacymi na rysunku planu, lub poprzez dojazdy nie wyznaczone liniami rozgraniczajacymi;

2) dla zaspokojenia potrzeb parkingowych w terenach zabudowy ustugowej 1U do 13U ustala si¢ wskazniki
okreslajace minimalng liczb¢ miejsc do parkowania — 2 miejsca postojowe na 100 m? powierzchni
uzytkowej w ushugach (nie wliczajac powierzchni magazynowych i sktadowych) i dodatkowo 3 miejsca
postojowe na 10 0sob zatrudnionych w ustugach;

3) miejsca parkingowe dla potrzeb danego obiektu nalezy bilansowac¢ i lokalizowaé w obrgbie dziatki
budowlanej objetej projektem zagospodarowania terenu.

§ 8. 1. Ustalenia niniejszego paragrafu obowigzujg dla terendw wyznaczonych na rysunku planu pod
symbolem literowym U/P, w tym dla terenéw: 1U/P do 3U/P.

2. Ustalenia dotyczace przeznaczenia terenow:

1) ustala si¢ przeznaczenie terenéw 1U/P do 3U/P — tereny zabudowy uslugowej z utrzymaniem
istniejacych obiektow produkcyjnych, skladéw i magazynéw. W ramach ustalonego przeznaczenia
terenow przewiduje si¢ lokalizacje wszelkiego typu ustug, z wyjatkiem:

a) inwestycji z zakresu dziatalnosci uslugowej, ktorych oddziatywanie na $rodowisko przekraczajace
poziom dopuszczalny, mogloby siega¢ poza granice terenu, do ktoérego inwestor przedsigwzigcia ma tytut
prawny, powodujac naruszenie poziomow w zakresie standardow S$rodowiskowych wymaganych
przepisami odrebnymi dla terendw zabudowy mieszkaniowej, potozonych w bezposrednim lub bliskim
sasiedztwie planowanej inwestycji ustugowe;j,

b) obiektéw handlowych o powierzchni sprzedazy powyzej 400 m?, przy czym powierzchnia ta nie dotyczy
obiektow handlu hurtowego;
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2) w wyznaczonych terenach utrzymuje si¢ istniejgce obiekty produkcyjne, skladowe i magazynowe, z
mozliwoscia remontu, przebudowy i odbudowy istniejacych obiektow, a takze ich rozbudowy i nadbudowy
oraz budowy nowych obiektow przy uwzglednieniu parametréw i wskaznikow okreslonych w ust. 5.

3) w terenach wyznaczonych pod symbolami 1U/P do 3U/P, dopuszcza si¢ lokalizacje:
a) terendw komunikacji, w tym:
- dojazdow nie wyznaczonych liniami rozgraniczajacymi,
- parkingow,
- ciagdw pieszych,
b) terenow zieleni urzadzonej, w tym izolacyjnej,
¢) infrastruktury techniczne;.

3. Ustalenia dotyczace zasad ochrony i ksztaltowania ladu przestrzennego oraz wymagan
wynikajacych z potrzeb ksztaltowania przestrzeni publicznych:

1) przy lokalizacji nowych budynkow 1 rozbudowie budynkow istniejacych, nalezy uwzglednic
nieprzekraczalne linie zabudowy obowiazujace wedhlug ustalen rysunku planu;

2) zakazuje si¢ stosowania w budynkach uslugowych materiatdw wykonczeniowych takich jak: siding oraz
elementow refleksyjnych, odblaskowych i fosforyzujacych;

3) zakazuje si¢ lokalizacji obiektow tymczasowych, z wyjatkiem obiektow stanowiacych zaplecze budowy;

4) zakazuje si¢ lokalizacji szyldow i tablic informacyjnych o prowadzonej dziatalnosci oraz innych urzadzen
reklamowych na dachach budynkéw ustugowych i produkeyjnych, a takze w sposob zastaniajacy otwory
okienne i detale architektoniczne budynkow.

4. Ustalania dotyczace zasad ochrony Srodowiska, przyrody i krajobrazu kulturowego:

1) nakazuje si¢, aby przy lokalizacji inwestycji w terenach objetych ustaleniami niniejszego paragrafu
stosowane byly rozwigzania przestrzenne i techniczne gwarantujagce zachowanie odpowiednich,
okreslonych przepisami odrgbnymi, standardéw jakosci srodowiska na sgsiadujacych z tymi inwestycjami
terenach podlegajacych ochronie;

2) w ramach wymaganego procentowego udzialu powierzchni biologicznie czynnej, w terenie 2U/P, nakazuje
si¢ realizacj¢ pasa zieleni izolacyjnej, o szerokosci minimum 4 m, od strony zabudowy mieszkaniowej
sasiadujacej z tym terenem;

3) zdewastowanym obszarom potozonym poza terenami przeznaczonymi pod budynki, komunikacje i
urzadzenia terenowe o utwardzonej nawierzchni, nalezy przywroci¢ funkcje terendw biologicznie
czynnych.

5. Ustalenia dotyczace parametrow i wskaznikéw ksztaltowania zabudowy oraz zagospodarowania
terenu:

1) wskaznik wielko$ci powierzchni zabudowy na dzialce budowlanej nie moze by¢ wiekszy niz 0,35;
2) wskaznik intensywno$ci zabudowy - min. 0,2, maks. 1,2;

3) udzial procentowy powierzchni terenu biologicznie czynnej w odniesieniu do powierzchni dziatki
budowlanej nie moze by¢ mniejszy niz 35%;

4) forme architektoniczng projektowanych budynkéw nalezy rozwigzywaé wg zasad charakterystycznych dla
architektury wspoélczesnej, z dachem ptaskim, krzywiznowym, dwu lub wielospadowym o kacie nachylenia
nie wigkszym niz 30°;;

5) gabaryty projektowanych obiektow w zakresie dlugos$ci rzutu budynku nie moga by¢ wieksze niz 90 m;

6) wysoko$¢ projektowanej zabudowy: nie moze by¢ wigksza niz 13 m z dachem ptaskim i 15 m z dachem
spadzistym, pozostalych obiektow budowlanych do 15 m;

7) dopuszcza si¢ remont, przebudowe i odbudowe istniejacych obiektow, a takze ich rozbudowe i nadbudowe,
przy uwzglednieniu parametréw i wskaznikéw okreslonych w pkt 1 do 6;
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8) w przypadku rozbudowy istniejacych budynkow dopuszcza si¢ w rozbudowywanej czgsci budynku
zastosowanie formy dachu zgodnej lub nawigzujacej do formy dachu istniejacego.

6. Ustalenia dotyczace szczegolowych zasad podzialu nieruchomosci: w przypadku dokonywania
podziatéw geodezyjnych, nalezy uwzgledni¢ warunek, ze wielko§¢ powierzchni nowo wydzielanych dziatek
budowlanych pod zabudowe ustugowa i produkcyjna nie moze by¢ mniejsza niz 0,5 ha.

7. Ustalenia dotyczace obslugi komunikacyjnej:

1) obstuga komunikacyjna terendéw — bezposrednio z uktadu drég publicznych wyznaczonych liniami
rozgraniczajagcymi na rysunku planu lub poprzez drogi wewngtrzne nie wyznaczone liniami
rozgraniczajgcymi;

2)dla zaspokojenia potrzeb parkingowych w terenach zabudowy ustugowej iprodukcyjnej ustala sig
wskazniki okre$lajgce minimalng liczbe miejsc do parkowania — 2 miejsca postojowe na 100 m?
powierzchni uzytkowej w ustugach (nie wliczajgc powierzchni magazynowych i sktadowych) i dodatkowo
3 miejsca postojowe na 10 osob zatrudnionych w ustugach oraz 3,5 miejsca postojowe na 10 o0sob
zatrudnionych w obiektach produkcyjnych;

3) miejsca parkingowe dla potrzeb danego obiektu nalezy bilansowac¢ i lokalizowaé w obrgbie dziatki
budowlanej objetej projektem zagospodarowania terenu.

§ 9. 1. Ustalenia niniejszego paragrafu obowigzuja dla terendéw wyznaczonych na rysunku planu pod
symbolem literowym P/U, w tym dla terenéw: 1P/U do 6P/U.

2. Ustalenia dotyczace przeznaczenia terenow:

1) ustala si¢ przeznaczenie terenow 1P/U do 6P/U- tereny obiektéw produkcyjnych sktadéw i magazynow
oraz zabudowy uslugowej;

2) w ramach ustalonego przeznaczenia terenow zakazuje si¢ lokalizacji:

a) nowych obiektow produkcyjnych stanowiagcych inwestycje zaliczane do przedsigwzig¢ mogacych zawsze
i potencjalnie znaczaco oddziatywac na Srodowisko, w rozumieniu przepiséw odrebnych,

b) inwestycji, ktorych oddziatywanie na srodowisko przekraczajace poziom dopuszczalny, mogtoby siggac
poza granice terenu, do ktérego inwestor przedsiewzigcia ma tytul prawny, powodujac naruszenie
poziomow w zakresie standardow $rodowiskowych wymaganych przepisami odrebnymi dla terenow
zabudowy mieszkaniowej, potozonych w bezposrednim lub bliskim sgsiedztwie planowanej inwestycji,

c) obiektow handlowych o powierzchni sprzedazy powyzej 400 m?, z wyjatkiem obiektow handlu
hurtowego;

3) w terenie oznaczonym symbolem 1P/U dopuszcza si¢ utrzymanie istniejacej zabudowy mieszkaniowej na
dzialce nr 553/12, a takze budynkow innego przeznaczenia potozonych przy ulicy Szczepanowskiej poza
wyznaczong na rysunku planu nieprzekraczalng linia zabudowy, z mozliwo$ciag remontu i przebudowy
istniejacych obiektow;

4) w terenach wyznaczonych pod symbolami 1P/Udo 6P/U, dopuszcza si¢ lokalizacje:
a) terenow komunikacji, w tym:
- dojazdéw nie wyznaczonych liniami rozgraniczajacymi,
- parkingow,
- ciagdw pieszych,
- bocznic kolejowych,
b) terenow zieleni urzadzonej, w tym izolacyjnej,
¢) infrastruktury techniczne;j.

3. Ustalenia dotyczace zasad ochrony i ksztaltowania ladu przestrzennego oraz wymagan
wynikajacych z potrzeb ksztaltowania przestrzeni publicznych:

1) przy lokalizacji nowych budynkéw 1 rozbudowie budynkéw istniejacych, nalezy uwzglednié
nieprzekraczalne linie zabudowy obowigzujace wedlug ustalen rysunku planu;

Id: D77283A7-10B1-4707-ACFA-EF6192CBOE4B. Podpisany Strona 13



2) zakazuje si¢ stosowania w budynkach uslugowych materiatéw wykonczeniowych takich jak: siding oraz
elementow refleksyjnych, odblaskowych i fosforyzujacych;

3) zakazuje si¢ lokalizacji obiektow tymczasowych, z wyjatkiem obiektow stanowigcych zaplecze budowy;

4) zakazuje si¢ lokalizacji szyldow i tablic informacyjnych o prowadzonej dzialalno$ci oraz innych urzadzen
reklamowych na dachach budynkéw ustugowych i produkeyjnych, a takze w sposob zastaniajgcy otwory
okienne i detale architektoniczne budynkow.

4. Ustalania dotyczace zasad ochrony Srodowiska, przyrody i krajobrazu kulturowego:

1) nakazuje sie¢, aby przy lokalizacji inwestycji w terenach objetych ustaleniami niniejszego paragrafu
stosowane byly rozwigzania przestrzenne i techniczne gwarantujace zachowanie odpowiednich,
okreslonych przepisami odrebnymi, standardow jako$ci srodowiska na sgsiadujacych z tymi inwestycjami
terenach podlegajacych ochronie;

2) w ramach wymaganego procentowego udzialu powierzchni biologicznie czynnej, w terenie 1P/U, nakazuje
si¢ realizacj¢ pasa zieleni izolacyjnej, o szeroko$ci minimum 4 m, od strony zabudowy mieszkaniowe;j
sasiadujacej z tym terenem,;

3) zdewastowanym obszarom potozonym poza terenami przeznaczonymi pod budynki, komunikacje i
urzadzenia terenowe o utwardzonej nawierzchni nalezy przywroci¢ funkcj¢ terenéw biologicznie czynnych.

5. Ustalenia dotyczace parametrow i wskaznikéw ksztaltowania zabudowy oraz zagospodarowania
terenu:

1) wskaznik wielko$ci powierzchni zabudowy na dzialce budowlanej, nie moze by¢ wigkszy niz 0,8;
2) wskaznik intensywnos$ci zabudowy - min. 0,2, maks. 1,4;

3)udzial procentowy powierzchni terenu biologicznie czynnej w odniesieniu do powierzchni dziatki
budowlanej nie moze by¢ mniejszy niz:

a) 30% w terenie SP/U,
b) 20% w pozostatych terenach;

4) forme architektoniczng projektowanych budynkow nalezy rozwigzywaé wg zasad charakterystycznych dla
architektury wspotczesnej, z dachem ptaskim, krzywiznowym, dwu lub wielospadowym o kacie nachylenia
nie wigkszym niz 30°;

5) gabaryty projektowanych obiektow w zakresie dtugosci i szerokos$ci rzutu budynku — w dostosowaniu do
warunkow wynikajacych z rozwigzan technologicznych;

6) wysoko$¢ projektowanej zabudowy (budynkow i pozostatych obiektow budowlanych): nie moze by¢
wieksza niz 15 m;

7) dopuszcza si¢ remont, przebudowe i odbudowe istniejacych obiektow, a takze rozbudowe i nadbudowe
przy uwzglednieniu parametréw i wskaznikow okreslonych w ww. pkt 1 do 6;

8) w przypadku rozbudowy istniejacych budynkéw dopuszcza sie¢ w rozbudowywanej czeSci budynku
zastosowanie formy dachu zgodnej lub nawigzujacej do formy dachu istniejgcego.

6. Ustalenia dotyczace szczegolowych zasad podzialu nieruchomosci: w przypadku dokonywania
podziatéw geodezyjnych, nalezy uwzgledni¢ warunek, ze wielko$¢ powierzchni nowo wydzielanych dziatek
budowlanych pod zabudowg¢ produkcyjng, magazynowo - sktadowg i uslugowa nie moze by¢ mniejsza niz 0,5
ha.

7. Ustalenia dotyczace obstugi komunikacyjnej:

1) obstuga komunikacyjna terendéw — bezposrednio z uktadu drég publicznych wyznaczonych liniami
rozgraniczajacymi na rysunku planu, Iub poprzez dojazdy nie wyznaczone liniami rozgraniczajgcymi, przy
czym obstuga komunikacyjna terenu 6P/U réwniez z bocznicy kolejowe;;

2) dla zaspokojenia potrzeb parkingowych w terenach zabudowy produkcyjno- ustugowe;j ustala si¢ wskazniki
okreslajace minimalng liczb¢ miejsc do parkowania:

a) 3,5 miejsca postojowego na 10 oséb zatrudnionych w obiektach produkcyjnych,
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b) 2 miejsca postojowe na 100 m? powierzchni uzytkowej w ustugach (nie wliczajagc powierzchni
magazynowych i sktadowych) i dodatkowo 3 miejsca postojowe na 10 0séb zatrudnionych w ushugach;

3) miejsca parkingowe dla potrzeb danego obiektu nalezy bilansowa¢ i lokalizowaé¢ w obrebie dziatki
budowlanej objetej projektem zagospodarowania terenu.

§ 10. 1. Ustalenia niniejszego paragrafu obowigzuja dla terenu wyznaczonego na rysunku planu pod
symbolem literowym P, w tym dla terenu: 1P.

2. Ustalenia dotyczace przeznaczenia terenu:

1) ustala si¢ przeznaczenie terenu 1P— teren obiektow produkcyjnych, skladéw i magazynéow. W ramach
ustalonego przeznaczenia terenu dopuszcza si¢ lokalizacje wszelkich obiektow i urzadzen zapewniajacych
mozliwos$¢ uzytkowania terendw zgodnie z ich przeznaczeniem, z zastrzezeniem pkt 2;

2) zakazuje si¢ lokalizacji inwestycji, ktorych oddziatywanie na srodowisko w zakresie hatasu, przekraczajace
poziom dopuszczalny, okre§lony przepisami odrebnymi, mogloby siega¢ na tereny objete ochrong
akustyczna;

3) w terenie wyznaczonym pod symbolem 1P, dopuszcza si¢ lokalizacje:
a) terendw komunikacji, w tym:
- dojazdow nie wyznaczonych liniami rozgraniczajacymi,
- parkingow,
b) terendw zieleni urzadzonej, w tym izolacyjnej,
c) infrastruktury techniczne;j.

3. Ustalenia dotyczace zasad ochrony i ksztaltowania ladu przestrzennego oraz wymagan
wynikajacych z potrzeb ksztaltowania przestrzeni publicznych:

1) przy lokalizacji nowych budynkow 1 rozbudowie budynkéw istniejgcych, nalezy uwzglednié
nieprzekraczalne linie zabudowy obowigzujace wedtug ustalen rysunku planu;

2) zakazuje si¢ stosowania w budynkach materiatéw wykonczeniowych takich jak: siding oraz elementow
refleksyjnych, odblaskowych i fosforyzujacych.

4. Ustalania dotyczace zasad ochrony srodowiska, przyrody i krajobrazu kulturowego: nakazuje sig,
aby przy lokalizacji inwestycji w terenach objetych ustaleniami niniejszego paragrafu stosowane byly
rozwigzania przestrzenne i techniczne gwarantujgce zachowanie odpowiednich, okreslonych przepisami
odrebnymi, standardow jakosci $rodowiska na sgsiadujacych ztymi inwestycjami terenach podlegajacych
ochronie.

5. Ustalenia dotyczace parametrow i wskaznikéw ksztaltowania zabudowy oraz zagospodarowania
terenu:

1) wskaznik wielko$ci powierzchni zabudowy na dzialce budowlanej, nie moze by¢ wigkszy niz 0,8;
2) wskaznik intensywnos$ci zabudowy - min. 0,3, maks. 1,4;

3)udzial procentowy powierzchni terenu biologicznie czynnej w odniesieniu do powierzchni dziatki
budowlanej nie moze by¢ mniejszy niz 20%;

4) forme architektoniczng projektowanych budynkow nalezy rozwiazywaé wg zasad charakterystycznych dla
architektury wspotczesnej, z dachem plaskim, krzywiznowym, dwu lub wielospadowym o kacie nachylenia
nie wigkszym niz 30°;

5) gabaryty projektowanych obiektow w zakresie dlugosci i szerokosci rzutu budynku — w dostosowaniu do
warunkow wynikajacych z rozwigzan technologicznych;

6) wysokos$¢ projektowanej zabudowy nie moze by¢ wigksza niz 20 m;

7) dopuszcza si¢ remont, przebudowe i odbudowe istniejacych budynkow, a takze ich rozbudowe i
nadbudowe, przy uwzglednieniu parametrow i wskaznikéw okre$lonych w pkt 1 do 6.

6. Ustalenia dotyczace szczegolowych zasad podzialu nieruchomosci: w przypadku dokonywania
podziatdow geodezyjnych, nalezy uwzgledni¢ warunek, ze wielko$¢ powierzchni nowo wydzielanych dziatek
budowlanych pod zabudowe produkcyjna, nie moze by¢ mniejsza niz 0,5 ha.
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7. Ustalenia dotyczace obstugi komunikacyjnej:

1) obstuga komunikacyjna terenéw — Dbezposrednio z drég publicznych wyznaczonych liniami
rozgraniczajacymi na rysunku planu;

2) dopuszcza si¢ utrzymanie istniejacego zjazdu na teren 1P z ulicy Solskiego, przylegtej od strony zachodnie;j
do obszaru objgtego planem oraz zjazdoéw z ulicy Starowiejskiej oznaczonej na rysunku planu symbolem
1KDZ;

3) dopuszcza si¢ obstuge terenu 1P istniejaca bocznica kolejowa;

4) dla zaspokojenia potrzeb parkingowych w terenach zabudowy produkcyjnej ustala si¢ wskazniki
okreslajace minimalng liczbe miejsc do parkowania — 3,5 miejsca postojowego na 10 oséb zatrudnionych w
obiektach produkcyjnych i dodatkowo 3 miejsca postojowe na 10 0s6b zatrudnionych w administracji;

5) miejsca parkingowe dla potrzeb danego obiektu nalezy bilansowac i lokalizowaé w obrebie nieruchomosci
stanowigcych wlasnos¢ przedsigbiorcy.

§ 11. 1. Ustalenia niniejszego paragrafu obowigzuja dla terendw wyznaczonych na rysunku planu pod
symbolami 1E, 1G, 1C.

2. Ustalenia dotyczace przeznaczenia terenow:
1) ustala si¢ przeznaczenie terenow: 1E, 1G, 1K, 1C — tereny infrastruktury technicznej, w tym:
a) 1E — teren infrastruktury technicznej — elektroenergetycznej,
b) 1G — teren infrastruktury technicznej — gazowniczej,
c¢) 1C — teren infrastruktury technicznej - cieptowniczej;
2) odnos$nie sposobu zagospodarowania terenow wyszczeg6élnionych w pkt 1, ustala sie¢:

a) utrzymuje si¢ istniejaca zabudowg w terenie 1E, z mozliwoscig remontu i przebudowy istniejagcych
obiektow, a takze ich rozbudowy wynikajacej z niezbednych rozwigzan technologicznych;

b) utrzymuje si¢ istniejaca zabudowg w terenie 1G, z mozliwoscig remontu i przebudowy istniejacych
obiektow, a takze ich rozbudowy, przy czym wielko$¢ nowej powierzchni zabudowy nie moze
przekroczy¢ 5% obecnej powierzchni zabudowys;

¢) utrzymuje si¢ istniejaca zabudowe w terenie 1C, z mozliwosciag remontu i przebudowy istniejacych
obiektow, a takze ich rozbudowy wynikajacej z niezbednych rozwigzan technologicznych.

3) w wyznaczonych terenach dopuszcza si¢ lokalizacje:
a) dojazdéw nie wyznaczonych liniami rozgraniczajacymi,
b) infrastruktury techniczne;.

3. Ustalenia dotyczace zasad ochrony i ksztaltowania ladu przestrzennego oraz wymagan
wynikajacych z potrzeb ksztaltowania przestrzeni publicznych:

1) przy lokalizacji nowych inwestycji nalezy uwzgledni¢ nieprzekraczalne linie zabudowy, wyznaczone na
rysunku planu;

2) zakazuje si¢ stosowania materiatow wykonczeniowych takich jak: siding oraz elementéw refleksyjnych,
odblaskowych i fosforyzujacych.

4. Ustalania dotyczace zasad ochrony S$rodowiska, przyrody i krajobrazu kulturowego: przy
inwestycjach zwiagzanych z remontem, przebudowsg i rozbudowsg obiektéw w terenie oznaczonym symbolem
1C nalezy dotrzymac¢ standardy dotyczace poziomu emisji zanieczyszczen do powietrza atmosferycznego,
okreslone przepisami odrgbnymi.

5. Ustalenia dotyczace parametrow i wskaznikéw ksztaltowania zabudowy oraz zagospodarowania
terenu:

1) w przypadku rozbudowy istniejacych obiektdow w terenach obje¢tych niniejszymi ustaleniami, nalezy
zapewni¢ nastepujace parametry i wskazniki:

a) wskaznik wielko$ci powierzchni zabudowy na dziatce budowlanej, nie moze by¢ wickszy niz 0,4,

b) wskaznik intensywnos$ci zabudowy - min. 0,1, maks. 0,7,
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¢) udziat procentowy powierzchni terenu biologicznie czynnej w odniesieniu do powierzchni dziatki
budowlanej nie moze by¢ mniejszy niz 20%,

d) forme architektoniczng projektowanych budynkéw nalezy rozwiazywaé wg zasad charakterystycznych
dla architektury wspolczesnej, z dachem plaskim,

e) w przypadku rozbudowy istniejacych budynkéw z dachem innym niz dach ptaski, dopuszcza si¢ w
rozbudowywanej czgéci budynku zastosowanie formy dachu zgodnej lub nawiazujacej do formy dachu
istniejacego,

f) wysoko$¢ projektowanej zabudowy, nie moze by¢ wigksza niz 9 m, z dopuszczeniem zabudowy wyzszej
w terenie 1C uwarunkowanej wzgledami technologicznymi, jednak nie wigkszej niz 100 m.

6. Ustalenia dotyczace obslugi komunikacyjnej:

1) obstuga komunikacyjna terenéw — bezposrednio z ukladu droég publicznych wyznaczonych liniami
rozgraniczajacymi na rysunku planu, a w przypadku terenu 1C réwniez z bocznicy kolejowej;

2) ustala si¢ wskaznik okreslajgcy minimalng liczbe miejsc do parkowania — 3 miejsca postojowe na 10 osob
zatrudnionych, przy czym miejsca parkingowe dla potrzeb danego obiektu nalezy bilansowac¢ i lokalizowac
w obrebie wyznaczonego terenu.

§ 12. 1. Ustalenia niniejszego paragrafu obowigzujg dla terendw wyznaczonych na rysunku planu pod
symbolami literowymi ZP, ZO, w tym dla terenéw: 1ZP do 2ZP i 1Z0.

2. Ustalenia dotyczace przeznaczenia terenow:
1) ustala si¢ przeznaczenie terenow:
a) 1ZP do 2ZP — tereny zieleni publicznej urzadzonej,
b) 1Z0 - teren zieleni izolacyjnej;
2) w wyznaczonych terenach dopuszcza sie, jako przeznaczenie uzupetiajace lokalizacje:
a) obiektow matej architektury,
b) infrastruktury technicznej,
¢) ciggdw pieszych i tras rowerowych,

d) dojazdéw nie wyznaczonych liniami rozgraniczajagcymi, w tym dla zapewnienia obstugi komunikacyjnej
terenow przeznaczonych pod zabudowe oddzielonych od drogi publicznej 1KDL wyznaczonym pasem
zieleni, oznaczonym symbolami 1ZP i 2ZP;

3) w terenie oznaczonym symbolem 1ZP, na dziatce nr 557, dopuszcza si¢ utrzymanie istniejacej zabudowy
mieszkaniowej, z mozliwoscia remontu i przebudowy istniejacych obiektow.

3. Ustalenia dotyczace zasad ochrony i ksztaltowania ladu przestrzennego oraz wymagan
wynikajacych z potrzeb ksztaltowania przestrzeni publicznych:

1) w wyznaczonych terenach zakazuje si¢ lokalizacji obiektow tymczasowych;
2) w wyznaczonych terenach zakazuje si¢ lokalizacji urzadzen reklamowych.

4. Ustalenia dotyczace parametréw i wskaznikow ksztaltowania zabudowy oraz zagospodarowania
terenu: udzial procentowy powierzchni terenu biologicznie czynnej w powierzchni wyznaczonego terenu nie
moze by¢ mniejszy niz 70% w terenach 1ZP, 2ZP i 1Z0.

5. Ustalenia dotyczace obstugi komunikacyjnej: obsluga komunikacyjna terenow — z ukladu drog
publicznych wyznaczonych na rysunku planu.

§ 13. §13.

1. Ustalenia niniejszego paragrafu obowiazuja dla terenéw wyznaczonych na rysunku planu pod
symbolami: 1IKDZ, 1KDL do 9KDL, 1KDD, 1KDX , 1IKDW do 2KDW, 1KK do 2KK.

2. Ustalenia dotyczace przeznaczenia terenow:

1) ustala si¢ przeznaczenie terenow:
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a) 1IKDZ, 1KDL do 9KDL, 1KDD - tereny drog publicznych w rozumieniu przepisow odrebnych,w
tym:

- 1IKDZ - teren drogi zbiorczej — klasy Z, znajdujacej si¢ w ciagu drogi powiatowe;j,
- 1IKDL do 9KDL - tereny drog publicznych klasy L — lokalnej,
- 1IKDD - teren drogi publicznej klasy D — dojazdowej,
b) 1IKDX - teren ciagu pieszo-jezdnego,
c) IKDW do 2 KDW - tereny drég wewnetrznych,
d) 1KK do 2KK - tereny bocznicy kolejowej;
2) w terenach okreslonych wg pkt 1, poza elementami systemu drogowego dopuszcza si¢ lokalizacje:
a) chodnikéw i tras rowerowych,
b) w terenie 7KDL bocznicy kolejowe;,

¢) infrastruktury technicznej, w szczego6lnosci kanalizacji sanitarnej i opadowej w terenach projektowanych
drog publicznych,

d) zieleni.

3. Ustalenia dotyczace zasad ochrony i ksztaltowania ladu przestrzennego oraz wymagan
wynikajacych z potrzeb ksztaltowania przestrzeni publicznych:

1) zakazuje si¢ sytuowania ogrodzen w obrebie terenow wyznaczonych liniami rozgraniczajacymi na rysunku
planu pod drogi publiczne;

2) zakazuje si¢ lokalizacji urzadzen reklamowych w terenach drog publicznych.
4. Ustalania dotyczace zasad ochrony $rodowiska, przyrody i krajobrazu kulturowego:

1) w sposobie zagospodarowania terenow komunikacji znajdujacych si¢ na terenie Bratucickiego Obszaru
Chronionego Krajobrazu nalezy uwzgledni¢ zakazy okreslone Uchwala Nr XVIII/294/12 Sejmiku
Wojewodztwa Matopolskiego z dnia 27 lutego 2012 r. w sprawie Bratucickiego Obszaru Chronionego
Krajobrazu (Dz. Urz. Wojewodztwa Malopolskiego z 2012 r. Poz. 1189);

2) dopuszcza sig¢ realizacj¢ szpalerow zieleni wysokiej wzdtuz drog publicznych.
5. Ustalenia dotyczace zasad ochrony dziedzictwa kulturowego i zabytkow:

1) w terenie drogi publicznej znajdujacej si¢ w ciagu ulicy Starowiejskiej, wyznaczonej liniami
rozgraniczajgcymi pod symbolem 1KDZ, znajduja si¢ dwie kapliczki oznaczone na rysunku planu
symbolami K1 — figura kamienna Matki Boskiej i K2 — krzyz kamienny, wpisane do ewidencji zabytkow;

2) obejmuje si¢ ochrong, przy zachowaniu zgodno$ci z przepisami odrgbnymi, kapliczki, o ktérych mowa w
pkt 1 i zakazuje si¢ przy ich remoncie przebudowie lub odbudowie stosowania materialéw innych niz te,
jakie zastosowane byty przy ich wznoszeniu, z dopuszczeniem materiatow pokrewnych, utrzymujacych
zabytkowy charakter tych obiektow;

3) dopuszcza si¢ przeniesienie kapliczek poza linie rozgraniczajace wyznaczone dla drogi 1KDZ, w
przypadku uzasadnionym wzgledami technicznych rozwigzan drogowych.

6. Ustalenia dotyczace parametrow i wskaznikow ksztaltowania zabudowy oraz zagospodarowania
terenu: szerokosci wyznaczonych liniami rozgraniczajacymi paséw drogowych drég i innych ciggéw i
urzadzen komunikacyjnych, o ktorych mowa w ust.2 pkt 1, obowiazujg wedtug ustalen wynikajacych z rysunku
planu.

7. Ustalenia dotyczace granic i sposobow zagospodarowania teren6w lub obiektow podlegajacych
ochronie ustalonych na podstawie przepisow odrebnych: o dcinek ulicy Szczepanowskiej oznaczonej
symbolem 3KDL, od skrzyzowania tej ulicy z ulica Bujaka oraz czgsciowo drogi oznaczone symbolami 1KDL
i S5KDL, biegnace w ciggu ul. Bujaka, znajduja si¢ w granicach Bratucickiego Obszaru Chronionego
Krajobrazu — w granicach tych obowiazuja przepisy Uchwaty Nr XVIII/294/12 Sejmiku Wojewddztwa
Matopolskiego z dnia 27 lutego 2012 r. w sprawie Bratucickiego Obszaru Chronionego Krajobrazu.
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Rozdzial 3.
Przepisy koncowe

§ 14. Wykonanie uchwaty powierza si¢ Burmistrzowi Brzeska.

§ 15. Uchwata wchodzi w zycie po uptywie 14 dni od dnia ogloszenia w Dzienniku Urzedowym
Wojewodztwa Malopolskiego.

Przewodniczacy Rady
Miejskiej w Brzesku

mgr Krzysztof Ojczyk
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Zatgcznik Nr 1 do Uchwaty Nr XXXI11/216/2016
Rady Migjskiej w Brzesku

z dnia 30 listopada 2016 r.

MIEJSCOWY PLAN ZAGOSPODAROWANIA JRZESTRZENNEGO
BSZA¢ RZESKO O NAZWIE JRZERKO -

NICA PRZEMYSLOWA"

==

Id: D77283A7-10B1-4707-ACFA-EF6192CBOE4B. Podpisany

Strona 1



A1
MIEJSCOWY PLAN ZAGOSPODAROWANIAF

OBSZARU W GMINIE BRZESKO O NAZWIE "

RYSUNEK PLANU

ZALACZNIK NR 1 DO UCHWALY NR XXXI1/216/2016
RADY MIEJSKIEJ W BRZESKU Z DNIA .30 listopada 2016 .

WYRYS ZE STUDIUM UWARUNKOWAN | KIERUNKOW ZAGOSPODAROWANIA PRZESTI
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LEGENDA
OBOWIAZUJACA TRESC USTALEN RYSUNKU PLANU:

—

/
GRANICA OBSZARU OBJETEGO PLANEM, STANOWIACA ROWNOCZESNIEET

ROZGRANICZAJACA DLATERENOW BEZPOSREDNIO DO NIEJ PRZYLEGAJA

GRANICAADMINISTRACYJNA MIASTA BRZESKA

ELEMENTY BEDACE USTALENIAMI PLANU:

LINIE ROZGRANICZAJACE TERENY O ROZNYM PRZEZNACZENIU
LUB ROZNYCH ZASADACH ZAGOSPODAROWANIA

TERENY O ROZNYM PRZEZNACZENIU LUB ROZNYCH ZASADACH ZAGOSPODARC
WRAZ Z OZNACZENIEM TYCH TERENOW NUMEREM | SYMBOLEM LITEROWYM, W

1MN

1MN - 6MN - TERENY ZABUDOWY MIESZKANIOWEJ JEDNORODZINNEJ
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E1

1MNU

1MW

1U

1U/P

1P/U

1P

1E

1G

1C

1ZP

1Z0

1KDZ

1KDL

1KDD

1KDX

1KDW

1KK

O O O

1MNU - 8 MNU - TERENY ZABUDOWY MIESZKANIOWEJ JEDNORODZINNEJ Z

1MW -2 MW - TERENY ZABUDOWY MIESZKANIOWEJ WIELORODZINNEJ

1U - 13U - TERENY ZABUDOWY UStUGOWEJ

1U/P - 3U/P - TERENY ZABUDOWY UStUGOWEJ Z UTRZYMANIEM ISTNIEJAC
OBIEKTOW PRODUKCYJNYCH, SKEADOW | MAGAZYNOW

1P/U - 6P/U - TERENY OBIEKTOW PRODUKCYJNYCH, SKLADOW | MAGAZYN(
ORAZ ZABUDOWY USLUGOWEJ

1P - TEREN OBIEKTOW PRODUKCYJNYCH, SKEADOW | MAGAZYNOW

1E - TEREN INFRASTRUKTURY TECHNICZNEJ - ELEKTROENERGETYCZNEJ

1G - TEREN INFRASTRUKTURY TECHNICZNEJ - GAZOWNICZEJ

1C - TEREN INFRASTRUKTURY TECHNICZNEJ - CIEPLOWNICZEJ

1ZP - 2ZP - TERENY ZIELENI PUBLICZNEJ URZADZONEJ

1Z0 - TEREN ZIELENI IZOLACYJNEJ

1KDZ - TEREN DROGI PUBLICZNEJ KLASY Z - ZBIORCZEJ

1KDL - 9 KDL - TERENY DROG PUBLICZNYCH KLASY L - LOKALNEJ

1KDD - TEREN DROGI PUBLICZNEJ KLASY D - DOJAZDOWEJ

1KDX - TEREN CIAGU PIESZO-JEZDNEGO

1KDW - 2KDW - TERENY DROG WEWNETRZNYCH

1KK -2 KK - TERENY BOCZNICY KOLEJOWEJ

KIERUNKI PRZEBIEGU WAZNIEJSZYCH CIAGOW PIESZYCH | ROWEROWYC
NIE WYDZIELONYCH LINIAMI ROZGRANICZAJACYMI NA RYSUNKU PLANU

NIEPRZEKRACZALNE LINIE ZABUDOWY

STREFA OCHRONY KONSERWATORSKIEJ KRAJOBRAZU KULTUROWEGO Z#£

ELEMENTY WYNIKAJACE Z ODREBNYCH AKTOW PRAWNYCH:

IL | | | ARARNMIAA PAATIIAIAIZIFEAA ARNOTZARNTITL ALIRARMIARNITAA IZPA 1AM A7
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L1 11 GRANICABRATUCICKIEGO OBSZARU CHRONIONEGO KRAJOBRAZU

F1 =

O K1-K2 - OBIEKTY DZIEDZICTWA KULTUROWEGO - KAPLICZKI

4
- 81 ‘ S1-S2-OBIEKTY DZIEDZICTWA KULTUROWEGO OBJETE OCHRONA KONSE
\‘ 2| - STANOWISKAARCHEOLOGICZNE
N-/

INFORMACYJNA TRESC RYSUNKU

PN PRZEBIEG ISTNIEJACEJ NAPOWIETRZNEJ LINII 110 kV WRAZ Z PASEM TECF
15kV PRZEBIEG ISTNIEJACYCH NAPOWIETRZNYCH LINII SN WRAZ Z PASEM TEC|
_g110 | SIEC ROZDZIELCZA GAZU
,,,,, . _
N STREFA KONTROLOWANA GAZOCIAGU WYSOKOPREZNEGO DN500
| NN
w160 MAGISTRALA WODOCIAGOWA
k300 MAGISTRALA KANALIZACYJNA
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Zatgcznik Nr 2 do Uchwaty Nr XXXI11/216/2016
Rady Migjskiej w Brzesku
z dnia 30 listopada 2016 r.

Rozstrzygniecie o sposobie rozpatrzenia uwag do projektu planu

Rada Miejska w Brzesku podtrzymuje stanowisko Burmistrza Brzeska w sprawie sposobu rozpatrzenia
nieuwzglednionych uwag zlozonych do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru w Gminie Brzesko o nazwie ,,BRZESKO — DZIELNICA PRZEMYSLOWA”

Uwagi i sposob wyszczegolnione w ponizszych wykazach:
PIERWSZE WYLOZENIE
Projekt planu zostata wytozona do publicznego wgladu w okresie od 04.12. 2013 r. do 14.01.2014 r.

Termin wnoszenia uwag dotyczacych projektu planu okreslony w ogloszeniu i obwieszczeniach w tej
sprawie uptynat z dniem 03.02.2014 r.

OZNACZENI ROZSTRZYGNI
E ECIE
IMIE i NIERUCHO BURMISTRZA UWAGI
NAZWI MOSCI, BRZESKA (informacje i
SKO KTOREJ USTALENIA W SPRAWIE wyiasnienia
NR DATA lub » DOTYCZY PROJEKTU ROZPATRZENI dy(:tyczqce
L - Aozenia NAZWA TRESC UWAGI UWAGA PLANU dla A UWAGI rozpatraenia uwagi
p- uw oze . JEDNO (pelna tres¢ uwagi znajduje si¢ w dokumentacji planistycznej) (numery nieruchomosci ozp € a S
agi uwagi . o — w zaKresie uwag
STKI dzialek ktérej dotyczy UWAG UWAG . N
ORGAN lub inne uwaga A A nieuwzglednionych,
1ZACYJ okreslenie uwzg | NEU | lub “wt’glefi"‘.”"yc"
NEJ terenu LEDNI FONIO z zastrzezeniem)
objetego ONA NA
uwaga)
1 3 23.01.201 Iwona . Sktadajacy uwage wskazuja, ze juz sama nazwa uwaga 10, 2U - X Tereny wskazane
4r. fePewws opracowania jako Brzesko dzielnica przemystowa ogdlna w  uwadze po
(data pozostaje na dzien dzisiejszy nieaktualne. Od czasu zmianie uchwaty
wplywu kiedy w latach 70. tereny te pozostawaly w 3KK, 3MN, inicjujace;j
24.01.201 przeznaczeniu 6wczesnych plandéw jako przemystowe, 4MN, SMN, znalazly si¢ poza
4r.) wiele si¢ zmienilo. Nie wnikajac w to kto i za ile OMN obszarem
2 4 23.01.201 ;&:‘:ﬂkﬂ wprowadzit w tej czesci zabudowg mieszkaniowa sporzadzania
4r. Tomaey poczynit tak duze zamieszanie na tym terenie, Ze obecnie planu.
(data Plichta strefa przemystowa coraz bardziej jest wypierana przez
wplywu budownictwo mieszkaniowe. Przyktady to: nowe domy
24.01.201 jednorodzinne wybudowane w ostatnich latach i
4r.). budowane aktualnie, od ul. Szczepanowskiej w kierunku
3 5 23.01.201 JanPlichta | ul. Na Gorkach, oraz osiedle Granit, zabudowa
4r. mieszkaniowa okre§lona w projekcie planu na terenach
(data od MN1 do MN9 (wigkszo$¢ terenéw na wschod od ul.
wplywu Solskiego). Takie nieprzemyslane dziatania ze strony
24.01.201 miejskich urbanistow, wydajacych decyzje WZ dla
4r.) budownictwa mieszkaniowego spowodowaty, ze obecnie
4 6 23.01.201 Krystyna staje si¢ bardzo krytyczny i coraz bardziej narasta
4r. E‘:{?ﬁ‘ konflikt interesow wiascicieli terenéw przemystowych.
(data Plichta Dziwi réwniez fakt opracowywania planu dla terenu
wplywu o znacznym juz zainwestowaniu. W kazdej Gminie,
24.01.201 stawiajacej na rozwoj, mpzp wprowadza si¢ dla terenow
4r.) o znacznych  mozliwosciach  zabudowy,  aby
5 7 23.01.201 Piotr zainteresowac potencjalnych inwestorow ale
4r, Plichia i uporzadkowa¢ gospodarke przestrzenna.
(data Studium, na podstawie ktoérego opracowano projekt
wplywu planu, zawiera nieaktualne na dzien dzisiejszy zapisy, w
24.01.201 szczegllnosci dotyczace planowanej linii  kolejowej
4r) oznaczonej w projekcie planu na terenach 3KK, jak
réwniez terendéw oznaczonych symbolami 1U i 2U,
podczas gdy w bezposrednim sgsiedztwie analogicznie
zabudowane budynkami mieszkalnymi tereny posiadaja
oznaczenie MN. Skladajacy uwage wnosza, aby dla
terenéw, ktorym zaproponowano oznaczenie 1U i 2U
pozostaly w niezmiennym jak dotychczas przeznaczeniu
mieszkaniowym z ewentualng funkcja ustugowa o
ucigzliwo$ci nie wykraczajacej poza granice wlasnosci.
Sktadajacy uwage wnosza o nie wprowadzanie strefy
3KK i rozszerzenie w tym miejscu terendw oznaczonych
w projekcie planu symbolami od 3MN do 6MN.
Wprowadzenie takiego oznaczenia spowoduje, ze tereny
te na diugi czas pozostang niezainwestowane z uwagi na
dwa aspekty: po pierwsze wlasciciele dziatek
oznaczonych w planie symbolem KK nie bgda mogli
wybudowa¢ Zadnych obiektow niezwigzanych z koleja
typu budynki mieszkalne czy ustugowe, po drugie
potencjalny inwestor budowy bocznicy nie uzyskawszy
zgody wilascicieli (a nie uzyska zgody Sktadajacych
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uwagg) na dysponowanie nieruchomo$cia na cele
budowlane, nie bedzie mogt nawet wystapi¢
o pozwolenie na budowe.

Sktadajacy uwage wnosza o objgcie mieszkancow
trojkata ograniczonego w projekcie planu terenami
kolejowymi od ponocy i wschodu oraz ul. Solskiego
ktora w najblizszym czasie i tak zostanie potaczona dla
ruchu cigzarowego z obwodnica Szczurowej szczegdlng
ochrona.

Sktadajacy uwage wnosza o wnikliwe rozwazenie uwag
z powodu naruszenia w przypadku przyjgcia uchwaty w
sprawie mpzp interesu prawnego 1 prawa do
dysponowania nieruchomoscia wszystkich mieszkancow
wspomnianego  ,trojkata”.  Zagwarantowana  na
podstawie art.2]1 Konstytucji RP ochrona terenéw
prywatnych zostanie powaznie naruszona.

Sktadajacy uwage wnosza zatem o nie przyjmowanie w
obecnym ksztalcie planu i rozpoczgcie procedury od
wnikliwej analizy tych terenéw na poziomie Studium.
Ponadto Sktadajacy uwage stwierdzaja, ze w przypadku
przyjecia  tego skandalicznego  planu  zloza
zawiadomienie do Prokuratury o probie zagarnigcia
nieruchomoéci prywatnych, ktérych sa wiascicielami.

6 10 07.01.201
4r
(data
wplywu
07.01.201
4)

~Mlekspol”
sp.z0.0.

Sktadajacy uwage wnosza o przeznaczenie pod
zagospodarowanie ustug oraz baz i magazynoéw, handlu
budownictwa itp. Dla potrzeb podregionu dla terenéw
wystgpowania zt6z kruszywa: zloza ,,Brzezowiec”
wykazanego w Studium oraz siedmiu zt6z o kolejnych
numerach ,,Brzezowiec 1”7 do ,,Brzezowiec 77, a takze
terendw potencjalnych z16z kruszywa na terenie wsi
Jadowniki, zawartym w granicach Strefy Centralnej—
urbanizacji miejskiej i podmiejskiej sankcjonowanej
uchwaly i zalacznikiem graficznym Gminnego Studium.
Jednocze$nie Skladajacy uwage wnosza o ustalenie
tymczasowego uzytkowania przedmiotowych terendéw
dla powierzchniowej eksploatacji kruszyw naturalnych
do poziomu nie nizszego niz poziom ulicy
Szczepanowskiej, przy zachowaniu statecznoéci terenow
sasiadujacych oraz przy docelowej makroniwelacji
terené6w zharmonizowanej z krajobrazem Bratucickiego
Obszaru Chronionego Krajobrazu.

Proponowane sposoby zagospodarowania sa zgodne z
dyspozycjami Studium dla Strefy wieloprzestrzennej
centralnej - urbanizacji typu miejskiego i podmiejskiego.
Uchwalone Studium ustala preferencje uzytkowania
terenow Strefy obejmujacej wnioskowany teren dla: baz i
magazynéw, handlu budownictwa itp. Dla potrzeb
regionu a takze przemystu i rzemiosta produkcyjnego
badz dla wustlug ponadpodstawowych  stuzacych
potrzebom wiasnym gminy i kilku gmin sgsiednich,
ewentualnie dla skoncentrowanego mieszkalnictwa z
ushugami podstawowymi.

Proponowane zagospodarowanie tymczasowe i docelowe
terendw zgodne jest zcelem zatozonym dla planu
miejscowego  obszaru  ,Brzesko —  Dzielnica
Przemystowa”, ktorym jest ustalenie funkcji wiodacej
obszaru, dopuszczalnych funkcji  towarzyszacych,
stworzenie zasad, warunkow przestrzennych
i sSrodowiskowych funkcjonowania istniejacej zabudowy
mieszkaniowe;j oraz usprawnienie uktadu
komunikacyjnego”.  Cele  zagospodarowania  nie
przewiduja zadnego, rolniczego zagospodarowania
zadnych terenow.

uwaga
ogollna

Tereny wskazane
w uwadze po
zmianie uchwaty
inicjujacej
znalazly si¢ poza
obszarem
sporzadzania
planu.

7 11 04.01.201
4r.
(data
wplywu
07.01.201
4r.)

ECIsp.z
0.0.

Sktadajacy uwage wnosza :

1.0 uwzglednienie w projekcie mpzp zagospodarowania
tymczasowego wydobywania kopaliny na obszarze
udokumentowanych i potencjalnych zt6z kruszywa
naturalnego polozonych w Jadownikach, w Strefie
Centralnej wyznaczonej w gminnym Studium oraz
przeznaczenia tych terendow zawartych pomiedzy granica
Strefy na wschodzie — granica miasta Brzesko na
zachodzie i ul. Szczepanowska na potnocy, dla
docelowego  zagospodarowania  funkcji ushug  z
dopuszczeniem  obiektéw  produkcyjnych lub dla
lokalizacji ~ obiektow produkcyjnych i zabudowy
uslugowej badz obiektow produkcyjnych, sktadow i
magazyndw. Proponowane sposoby zagospodarowania
sg zgodne zdyspozycjami Studium dla  Strefy
wieloprzestrzennej  centralnej — urbanizacji  typu
miejskiego i podmiejskiego. Dyspozycje uchwalonego
Studium preferujg dla tych terenow zagospodarowanie
dla baz i magazynéw, handlu, budownictwa itp. Dla
potrzeb regionu, a takze dla przemyshi i rzemiosta
produkcyjnego badZz dla ustug ponadpodstawowych
stuzagcych potrzebom wiasnym gminy i kilku gmin
sasiednich.

Studium nie przewiduje na wskazanym terenie
zagospodarowania rolniczego ani le§nego. Wydzielone w
Studium tereny jako ,,strefa gospodarki lesnej” potozone
sa na wschod od granicy wschodniego zasiggu Strefy
Centralnej.

2.zarzut, ze w_ styczniu 2012 skladali wnioski

uwaga
ogolna

Tereny wskazane
w  uwadze po
zmianie uchwaly
inicjujacej
znalazly si¢ poza
obszarem
sporzadzania
planu.
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w przedmiocie ~ zagospodarowania  terendw  oraz
dostarczyli dodatkowe materialy okreslajace tekstowo
i graficznie wszystkie ztoza na obszarze objgtym planem
w Jadownikach. Wniosek ten zostal zignorowany, a
nawet nie wykazano w planie granic zloza ,,Brzezowiec”,
istniejacego prawnie od 1993r.

8 12 31.12.201
3r.
(data
wplywu
07.01.201
4r.)

GEOGRU
NT”
Przedsigbio
rstwo
Projektowo
Ustugowo-
Produkcyjn
€5Sp.20.0.

Sktadajacy uwage wnosza nastgpujace uwagi:

1.Projekt planu nie zawiera i nie wskazuje dokumentow i
opracowan w oparciu o ktore zostal opracowany. Nie
wskazano opracowania ekofizjograficznego
i dokumentéw uzgodnien wymaganych przepisami oraz
opinii i dokumentow uzyskanych od organow
wspotdziatajacych przy opracowywaniu planu.

2.Projekt planu nie wypelnia zasadniczego celu, ktorym
ma by¢ organizacja obszaru dla funkcjonowania i
rozwoju przemystu. Wg wustalen Studium wiodaca
funkcja obszaru winno by¢ zagospodarowanie terenow
dla celow przemystowych. Projekt planu wyraznie
odbiega od tego na rzecz funkcji mieszkaniowych. Nie
zadbano tez o ustalenie stref izolacyjnych dla terenéw
mieszkaniowych ani terendw zabaw dzieci ani
parkingow.

3.Projekt planu nie uwzglgdnia nakazéw przepisow
art.72 Prawa ochrony $rodowiska zapewnienia
warunkow  utrzymania rOwnowagi  przyrodniczej
iracjonalnej gospodarki zasobami $rodowiska w
szczegolnosci przez:

1)Brak ustalenia programu racjonalnego wykorzystania
powierzchni ziemi, w tym na terenach eksploatacji zt6z
kopalin i racjonalnego gospodarowania gruntami
(art.72.1.1) — zignorowanie faktu uzgodnienia przez ROS
mozliwosci prowadzenia wydobycia kruszywa ze zt6z
potozonych na Bratucickim Obszarze Chronionego
Krajobrazu dla ktérego to przedsigwzigcia zostata
wydana przez Burmistrza Brzeska decyzja ustalajaca
warunki realizacji.

2)Brak uwzglednienia wszystkich obszarow
wystgpowania z16z kopalin oraz brak odniesien do
obecnych i przysztych potrzeb eksploatacji tych ztoz

(art.72.1.2) -  plan nie wykazuje granic
udokumentowanego  zftoza  kruszywa  naturalnego
,Brzezowiec” pomimo  wykazania tego  zloza

w gminnym studium uwarunkowan; brak jakichkolwiek
odniesien do wykazanych na rysunku planu zt6z
,Brzezowiec 3”, ,Brzezowiec 47, ,Brzezowiec 57,
,,Brzezowiec 6” i ,,Brzezowiec 77, pomimo wyrazanych
przez dysponenta zl6z i powszechnie znanych potrzeb
wykorzystania zasobow tych ztoz dla gminy i regionu.
3)Projekt planu nie zapewnia zasad ochrony $rodowiska
przez ustalenie terenéw komunikacyjnych terminala na
Bratucickim Obszarze Chronionego Krajobrazu bez
poprzedzenia analizg ekofizjograficzna.

4)W  projekcie planu brak okreslenia sposobow
zagospodarowania obszaréw zdegradowanych w wyniku
dziatalno$ci czlowieka wilasciwych rodzajowi i skali
przeksztalcen oraz odpowiednich $rodowiskowo i
gospodarczo (art.72.3) — szczegélnie brak koncepcji
harmonijnego uksztaltowania zanizonych wyrobisk
terenow gorniczych ,,Brzezowiec 1” i ,,Brzezowiec 2” z
przeznaczeniem dla  eksploatacji  powierzchniowej
sasiadujacych ztoz kruszyw dla makroniwelacji.

5)Brak wiasciwego dla potrzeb planu opracowania
ekofizjograficznego.

4.Projekt planu wyznacza teren oznaczony symbolem
IPG ustalajac w § 11 tekstu ,teren wydobywania
kopaliny ze zloza kruszywa naturalnego” jako trwaty
sposOb  zagospodarowania;  natomiast  dzialalnos¢
wydobywania kopalin ze z16z powierzchniowych jest w
swej istocie tymczasowym wykorzystaniem terenu
konczacym si¢ wraz z wyczerpaniem zasobow kopaliny.
Dla wydobywania kopalin z niewielkich zt6z
powierzchniowych wlasciwym jest ustalenie
planowanego, docelowego sposobu zagospodarowania
terenu  przy wskazaniu  tymczasowego  sposobu
wykorzystania nieruchomosci pod wydobycie zasoboéw
kopaliny. Odpowiednio do ustalen studium docelowe
zagospodarowanie terenu wyznaczonego konturem 1PG
winno by¢ zgodne z ustaleniami pozarolniczych profesji
dla Strefy Wielkoprzestrzennej Centralnej.
5.0pracowana dla potrzeb projektu planu prognoza
oddziatywania na $rodowisko oparta zostala o
opracowanie ekofizjograficzne sporzadzone przez spotke
,,Geogrunt” w 2009r., ktore to opracowanie adresowane
jest do terenow poludniowo-zachodniej czg$ci miasta
Brzeska oraz fragmentow przylegtych wsi Jasien i
Okocim o powierzchni tacznej~138,5ha. Prawa autorskie
do sporzadzanego opracowania ekofizjograficznego
posiada zespot specjalistow ,,Geogrunt” Przedsigbiorstwa
Projektowo-Ustugowo-Produkcyjnego sp. z o0.0. w
Tarnowie kierowany przez Leszka Barda. Okre$lenie
przedmiotu opracowania i autorstwa wykazane jest
jednoznacznie na stronie tytutowej, a graficzne

uwaga
ogolna

Tereny wskazane
w uwadze po
zmianie uchwaty
inicjujacej
znalazly si¢ poza
obszarem
sporzadzania
planu.
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oznaczenie terenu przedstawiajg zalaczniki mapowe do
opracowania. Szczegotowe dane i analizy odnosza si¢ do
terenu calkowicie odmiennego od terenu objgtego
projektem planu, a opracowujacy prognoz¢ nie byli
uprawnieni dla przywolania tych analiz i wnioskéw dla
oceny $rodowiskowej zupetnie z innego terenu. Rowniez
dane ogolne opracowania ekofizjograficznego spotki
,»Geogrunt” ulegly zmianom od 2009r. do czasu
opracowania prognozy. Jednym z istotnych przypadkoéw
nieaktualnosci ekofizjograficznych danych ogdlnych jest
fakt udokumentowania nowych zt6z rejonu i przestrzeni
ztoza ,,Brzezowiec” z aktualizacja dokumentacji tego
zloza.

6.Prognoza w rozdziale 5.2 ,Cel sporzadzania
dokumentu” podaje, ze w projekcie uchwaly ,nie
sformutowano celu sporzadzenia planu” 1 stad
opracowujacy prognoz¢ wywodzi cel ogolny ,,dalszego
rozwoju gospodarczego miasta”; natomiast materiaty
wyjs$ciowe procedur opracowania planu jednoznacznie
precyzuja, ze dla obszaru ,Brzesko — Dzielnica
Przemystowa” — ,celem planu jest ustalenie funkcji
wiodacej obszaru, dopuszczalnych funkcji
towarzyszacych, stworzenie zasad, warunkow
przestrzennych i $rodowiskowych  funkcjonowania
istniejacej zabudowy mieszkaniowej oraz usprawnienie
uktadu komunikacyjnego”. Oczywistym jest, ze dla
dzielnicy wiodaca jest funkcja przemystowa, a inne
winny pelni¢ rolg¢ towarzyszaca, podporzadkowang
funkcji gltéwnej; natomiast projekt planu nie preferuje
funkcji  wiodacej lecz  stuzy  sankcjonowaniu
irozszerzaniu zabudowy mieszkaniowej. Prognoza nie
wskazuje tej uwydatnionej rozbieznosci ograniczajac si¢
do stwierdzenia, ze projekt planu wprowadza nowe
tereny mieszkaniowe w strefie przemystowej, bo juz
istnieje  tam  zabudowa  mieszkaniowa, wbrew
zalozonemu celowi ,,zagospodarowania terenow dla
uniknigcia  konfliktow  mieszkancow — wzgledem
dziatalno$ci przemystowe;j”.

7.Studium uwarunkowan zalicza obszar ,Brzesko—
Dzielnica Przemystowa” do strefy wielkoprzestrzennej
centralnej o najkorzystniejszych warunkach dla rozwoju
miasta z preferencjami dla skoncentrowanego (nie
rozproszonego) mieszkalnictwa, przemyshu i rzemiosta
produkcyjnego, baz i magazynow, handlu budownictwa
itp. (szeroki zakres ustug). W strefie tej nie przewidziano
funkcji produkeji rolniczej ani ustug zwigzanych z taka
dziatalno$cia. Wyrazista niezgodnoscia projektu planu z
ustaleniami studium jest ustalenie funkcji rolniczych w
konturze ustalonym w studium jako strefy urbanizacji
miejskiej bez wyartykutowanych ustug rolniczych.
8.Projekt planu oraz prognoza oddziatywania ignoruja
wymogi obowigzkowych ustalen obszarow
perspektywicznych dla eksploatacji surowcow oraz do
ustalen  dotyczacych juz udokumentowanych zt6z
kruszyw potozonych w strefie centralnej urbanizacji, a w
szczegllnosei nie uwzgledniaja wykazanego w studium
ztoza ,,Brzezowiec”. Prognoza nie rozwaza aspektow
biezacej eksploatacji surowcow ze ztoz ,,Brzezowiec 17 1
,,Brzezowiec 2”, ani nie analizuje potrzeb i kierunkéw
rekultywacji terendw poeksploatacyjnych.

9.Projekt planu jest sprzeczny z ustaleniami studium
uwarunkowan w odniesieniu do fragmentu terenu wsi
Jadowniki zawartego pomigdzy granica miasta Brzesko i
zasiggiem granicy Strefy Centralnej — dla terenu tego
studium nie przewiduje zadnych funkcji gospodarki
rolnej ani le$nej oraz nie przewiduje ochrony terenow
przed zabudowa ani nie przewiduje wykorzystania
terenéow dla celow hodowli zwierzat; natomiast projekt
planu ustala dla tego terenu rolnicze zagospodarowanie.
Prognoza nie stwierdza tej zasadniczej sprzecznosci
konkludujae, ze ,Nie stwierdzono zasadniczych
niezgodno$ci w dyspozycji przestrzennej projektu mpzp
w stosunku do zatozen (?) Studium”, wbrew oczywistych
roznic  dyspozycji zagospodarowania terendw na
zalaczonych planszach studium i projektu planu. W
rozdziale 9.9 Prognoza falszywie wskazuje, ze zloza
kruszywa ,Brzezowiec 4” i ,Brzezowiec 5” obj¢to
konturem zagospodarowania rolnego 2R dla zachowania
zgodnosci ze Studium, podczas gdy Studium zalicza te
tereny do strefy urbanizacji bez funkcji rolniczych. W
aspekcie  zasobéw naturalnych Prognoza pomija
polozone w strefie centralnej zloza ,Brzezowiec”,
,,.Brzezowiec 3”, ,Brzezowiec 6” i ,Brzezowiec 7”.
Wskazanie rekultywacji w kierunku wodnym $wiadczy o
nieznajomos$ci warunkow ekofizjograficznych terenow,
gdzie brak jest wod powierzchniowych i podziemnych.
10.Prognoza i projekt planu ignoruja fakt uzgodnienia
przez RDOS w Krakowie wydobywania kruszyw
naturalnych ze zt6z potozonych na Bratucickim Obszarze
Chronionego Krajobrazu w granicach konturu Studium
Strefy Centralnej, ktére to przedsigwzigecia uznane
zostaly za nie majgce negatywnego wplywu na przedmiot
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ochrony Obszaru. Prawnie usankcjonowane dyspozycje
w odniesieniu do terenow z16z kruszyw objetych granica
Strefy centralnej w Obszarze chronionym winny by¢
uwzglednione w planie zagospodarowania i rozpatrzone
Prognoza odpowiednio do pozytywnych uzgodnien
RDOS.

Jacek

9 14 07.01.201 e i Sktadajacy uwage wnosi o uwzglednienie w planie uwaga - Tereny wskazane
4r. przeznaczenia terendw zgodnego z uchwalonym ogolna w uwadze po
(data Studium. Proponowane obecnie wyznaczenie terenow zmianie uchwaty

wplywu rolnych na gruntach wsi Jadowniki zawartych w inicjujacej
10.01.201 granicach strefy Centralnej jest w oczywisty sposob znalazly si¢ poza
4r.) sprzeczny z preferencjami uzytkowania terenow obszarem

uchwalonego Studium ustalonych dla: sporzadzania

-skoncentrowanego  mieszkalnictwa z  uslugami planu.

podstawowymi,

-uslug  ponadpodstawowych  shuzacych  potrzebom

wilasnym gminy i kilku gmin sasiednich,

-przemystu i rzemiosta produkcyjnego,

-baz magazynoéw, handlu, budownictwa itp. dla potrzeb

podregionu.

Stosownie do stanu prawnego skradajacy uwage wnosi o

ustalenie funkcji zagospodarowania wskazanych terenéw

zgodnie z obowiazujacymi preferencjami ustalonymi

Studium.

Wobec wystgpowania na okre$lonych gruntach zt6z

kruszyw naturalnych sktadajacy uwage zgtasza ,,potrzebg

obecnych 1 przysztych  potrzeb  gospodarczego

wykorzystania zasobow kopaliny w trybie przepisow

Prawa ochrony $rodowiska oraz Prawa geologicznego i

gorniczego — przez ustalenie w planie miejscowym

tymczasowego uzytkowania terenow dla pozyskania

zasobow naturalnych kruszywa celem gospodarczego ich

wykorzystania.

10 15 07.01.201 gﬂg‘;*ska Sktadajaca uwage wnosi o powtdrne uwzglednienie w uwaga - Tereny wskazane
4r. mpzp przeznaczenia na cele tymczasowej eksploatacji i ogblna w  uwadze po
(data docelowej zabudowy gruntéw obejmujacych ztoza zmianie uchwatly

wplywu kruszywa w Jadownikach, potozonych na terenie inicjujace;j
10.01.201 okreslonym w Gminnym Studium Uwarunkowan i znalazly si¢ poza
4r) Kierunkéow Zagospodarowania Przestrzennego jako obszarem
obszar wielkoprzestrzennej Strefy Centralnej urbanizacji sporzadzania
miejskiej. Wnosi ona tez, odpowiednio do wymogdw planu.
realizowania racjonalnej gospodarki zasobami
naturalnymi, o ustalenie funkcji tymczasowego
wydobywania  kruszywa naturalnego z  obszaru
wystepowania udokumentowanych i potencjalnych zt6z
przy docelowym zagospodarowaniu terenéw zgodnie z
preferencjami okre$lonymi dla tych terenow w Studium.
Sktadajaca uwage podkresla, ze nabyla grunty n
przedmiotowym obszarze dla celéw zagospodarowania
budowlanego  zgodnego z ustaleniami  Studium
wzwigzku z czym zaplacita ceng nieruchomosci
wielokrotnie wyzsza niz cena gruntéw rolnych.

11 16 07.01.201 Ancta Sktadajacy uwage wnosza o uwzglednienie w mpzp dz. nr 508/5 2R Tereny wskazane
4r. ﬁt‘z;kd przebudowy linii wysokiego napigcia przez przeniesienie obreb 2 w  uwadze po
(data Okoriski stupa WN nr 102, znajdujacego si¢ w Jadownikach na | Jadowniki— zmianie uchwaty

wplywu dzialce nr 508/5. Skladajacy uwagg¢ proponuja | brak dziatki inicjujacej
10.01.201 umiejscowienie wskazanego stupa na ich gruntach w o takim znalazty si¢ poza
4r) okolicy ul. Szczepanowskiej, Pozwoli to na dogodniejsze numerze na obszarem
warunki zasilania terminala kolejowego przewidywanego mapie — sporzadzania
projektem  planu  po  pdlnocnej  stronie  ul. mozliwe ze planu.
Szczepanowskiej. chodzi o
S08/14 Lokalizacja stupa
linii ~ wysokiego
napigcia nie
stanowi
przedmiotu
ustalen planu.
Projekt planu
dopuszcza
realizacje
infrastruktury
technicznej, w
tym zmiany jej
przebiegu i
lokalizacji stupow
o jakie wnioskuje
sktadajacy uwage

12 18 11.01.201 él':::{( 1.Sktadajacy uwagg wyraza sprzeciw wobec planowanej dz. nr 335 1U, 3KK, Tereny wskazane
4r. lokalizacji bocznicy kolejowej oznaczonej symbolem obreb 1 1KDD, w  uwadze po
(data 3KK. W bezposrednim sasiedztwie funkcjonuje Brzesko 4KDL zmianie uchwaty

wplywu bocznica, ktorej obecne wykorzystanie jest na inicjujacej
14.01.201 znakomitym poziomie. Budowa sieci bocznic ma w tym znalazty si¢ poza
4r.) rejonie miasta watpliwe uzasadnienie. Ponadto obszarem
Sktadajacy uwage stwierdza, Zze istnicje mozliwosé sporzadzania
powstania czy tez urzadzenia stacji towarowej w obrebie planu.
dworca osobowego na istniejacej sieci trakcyjnej
Polskich Kolei Liniowych stacji Brzesko.
2.Skladajacy uwage wnosi o uwzglednienie funkcji
mieszkalnej w zapisie §7, ustalen dla terenow 1U do
13U, dla wiasciciela obiektu/ posesji.
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13 20 14.01.201 | JozefaDuc | Skiadajacy uwage wnosza o wlaczenie przedmiotowej dz. nr 690 IR, IKT X Tereny wskazane
4r. E{,Z“"“ dziatki do terenow oznaczonych symbolem 1KT. obreb 2 w  uwadze po
(data Bozena Jadowniki zmianie uchwaty
wplywu Iz{xlf:f]l_‘[u " inicjujacej ‘
14.01.201 znalazty si¢ poza
4r) obszarem
sporzadzania
planu.
14 21 16.01.201 ;‘_a‘?is‘a"’ Sktadajacy uwage stwierdza, ze projekt planu nie jest uwaga X Tereny wskazane
4r. e przemys$lany idopracowany w szczegétach. Osiedle ogollna w uwadze po
(data mieszkalne przy ul. Szczepanowskiej powinno posiadaé zmianie uchwaty
wplywu strefe ochronna zapewniajaca komfort zamieszkania. 7MN, 4MN, inicjujacej
16.01.201 Osiedle otoczone jest szeregiem zaktadow dz. Er 154/1 2KDD, 3KK znalazly si¢ poza
4r.) transportowych, produkcyjnych i ustugowych. Od obreb 1 obszarem
zachodu i poinocy torem kolejowym, od potudnia Brzesko sporzadzania
ul. Szczepanowska po ktorej odbywa si¢ wzmozony poza planu.
ruch. Od wschodu wzdluz osiedla przebiega kolektor | dz. nr 354/3, zakresemA
fekaliowy, w ktorym ptyng odpady z uboju kurczat firmy | 354/4, 354/5, | ©OPracowania
IMEX. Emituje on jak i cata firma niezno$ny smrod i | 354/7,354/9
fetor, co uniemozliwia otwarcie okien i pobyt na obreb 1
$wiezym powietrzu. Planowana bocznica kolejowa i baza Brzesko
kontenerowa  stworzy  dodatkowe utrudnienia i
ucigzliwoéci dla mieszkancOw osiedla. Sumujac te
wszystkie ucigzliwosci i zagrozenia wiasciciele dziatek
budowlanych poniosa wymierne straty finansowe na
warto$ci dzialek. Nabywcy dziatek zawsze kieruja si¢ w
jakich warunkach beda mieszka¢ inwestujac w dziatki
budowlane i domy.
15 22 17.01.201 Ryszard Sktadajacy uwage wnosi o zmiang¢ przeznaczenia dz. nr 1270 8U, 1IKDZ X Ze wzglgdu na
Przybylo X ASSAS . : .
4r. przedmiotowej dziatki na tereny mieszkaniowe, zgodnie obreb 1 przemystowo-
(data z faktycznym zainwestowaniem. Brzesko ustugowa funkcje
wplywu Sktadajacy ~ uwage  stwierdza, ze  planowane tego rejonu
17.01.201 przeznaczenie terenu ogranicza jego prawo do dzielnicy A
4r) dysponowania nieruchomoscia. projekcie  planu
Sktadajacy uwage stwierdza, ze nie zostal powiadomiony ogranicza 8ig¢
i o sporzadzanym planie dowiedzial si¢ od o0sob mozliwosé
postronnych. Skfadajacy uwage wnosi o kazdorazowe lokalizacji nowej
pisemne powiadomienie. zabudowy
mieszkaniowej w
tym rejonie.
Zapisy planu
umozliwiaja
utrzymanie,
remont i
przebudowe
istniejacej
zabudowy
mieszkaniowe;.
16 23 20.01.201 gjc’;‘;ccka Sktadajacy uwage wnosza, dz. nr 923/2 13MN, X Ze wzgledu na
4r. Jan l.aby obszar przeznaczony pod ushugi poszerzy¢ o obreb 1 1IKDZ przemystowo-
(data Czernecki funkcje mieszkalng (ustugowo mieszkalna), Brzesko ustugowa funkcje
wplywu 2.0 przedtuzenie obszaru dziatki o funkcj¢ mieszkalng do tego rejonu
20.01.201 istniejacych w sasiedztwie dziatek zabudowanych (924/3 dzielnicy w
4r) 1925/1). projekcie  planu
ogranicza sie
mozliwo$é
lokalizacji
zabudowy
mieszkaniowej w
tym rejonie.
17 24 15.01.201 g"};sz Skfadajacy uwage wnosza o zmiang przeznaczenia | dz.nr954/4, | S5ZP, 15 MN, X Uwaga
4r. C;’;;‘Ha fragmentow dzialek, w taki sposob, aby teren | 955/4,956/4 1KDZ w nieuwzgledniona
(data Opila przeznaczony pod budownictwo mieszkaniowe siggat do obreb 1 czgse | W czgscei
wplywu 85m od ul. Starowiejskiej, tak, aby istniejaca instalacja Brzesko i powigkszenia
21.01.201 kanalizacyjna byla w obrgbie obszaru przeznaczonego terenu
4r.) pod budownictwo. W przedstawionym projekcie planu mieszkaniowego
teren pod budownictwo mieszkaniowe obejmuje obszar o  wnioskowane
okoto 65m od ul. Starowiejskie;j. 85 m od drogi-—
poszerzenia
dokonano
rownomiernie na
calej dhugosci
ulicy do
wystgpowania
sieci
wodociggowej i
kanalizacyjnej.
Ze wzglegdu na
przemystowo-
ustugowa funkcje
tego rejonu
dzielnicy w
projekcie  planu
ogranicza si¢
mozliwos¢
lokalizacji nowej
zabudowy
mieszkaniowej w
tym rejonie.
18 25 20.01.201 | Maria Skladajaca uwage wnosi o zmiang przeznaczenia | dz.nr922/3 9U, 7KDL X Uwaga
Opita X . S . . .
4r. przedmiotowej  dziatki na tereny budownictwa obreb 1 nieuwzgledniona
(data mieszkaniowego i ustugowego. Skfadajaca uwage Brzesko z uwagi na
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wplywu
21.01.201
4r.)

motywuje swoj wniosek planami budowy dwoch domow
jednorodzinnych.

koniecznos¢
utrzymania
przemystowego
charakteru
zabudowy tej
czg$ci  miasta —
dla  koncentracji
tego typu
zabudowy w
jednym miejscu.
Nalezy
podkresli¢, ze
takie
przeznaczenie jest
kontynuacja
wczesniej
obowiazujacych
dokumentow
planistycznych

20.01.201
4r.
(data
wplywu
21.01.201
4r.)

Mariusz
Opita

Sktadajacy uwage wnosi o zmiang przeznaczenia dziatki
nr 922/3 (ktéra chce potaczy¢ z dziatka nr 922/4) na
tereny budownictwa mieszkaniowego i ustugowego.
Sktadajacy uwage motywuje swoj wniosek planami
budowy dwoch doméw jednorodzinnych.

dz. nr 922/1
obreb 1
Brzesko

dz. nr 922/3
obreb 1
Brzesko

dz. nr 922/4
obreb 1
Brzesko

I3MN,
1KDZ

9U, 7KDL

9U, 13MN

Uwaga
nieuwzgledniona
z  uwagi na
koniecznos¢
utrzymania
przemystowego
charakteru
zabudowy tej
czgSci  miasta —
dla  koncentracji
tego typu
zabudowy w
jednym miejscu.
Nalezy
podkresli¢, ze
takie
przeznaczenie jest
kontynuacja
wczesniej
obowiazujacych
dokumentow
planistycznych

20 27 22.01.201
4r.
(data
wplywu
23.01.201
4r.)

Malgorzata
Swigtek

Sktadajgca uwage wnosi o rozszerzenie obszaru 13MN,
tak aby obejmowat dziatke nr 931, graniczaca rowniez w
calo$ci z obszarem 14MN.

Sktadajaca uwage wnosi o przeznaczenie catego lub
czgsci terenu 9U pod budownictwo jednorodzinne, gdyz
przeznaczenie tego obszaru polozonego na niewielkim
wzniesieniu pod teren zabudowy ustugowej jest wg
Sktadajacej uwage profanacja tego miejsca. Sktadajaca
uwage stwierdza, ze przeznaczenie przedmiotowej
dziatki jest niezgodne z jej planami inwestycyjnymi i
wiaze si¢ ze zmniejszeniem wartosci nieruchomosci.
Sktadajgca uwage informuje, ze zostata wydana decyzja
WZ nr ITK.I117331/232A/10/KG dla dziatek nr 929,
930/3, 931 dla budynkow mieszkalnych
jednorodzinnych. Projekt decyzji zostal opracowany
przez panig urbanist¢ — architekt Matgorzatg Bugajska —
Pala.

dz. nr 931
obreb 1
Brzesko

9U, 13MN,
IKDZ,
7KDL

czesc

Uwaga
nieuwzgledniona
w wigkszej czgéci
dziatki (za
wyjatkiem ok. 85
m od  drogi
publicznej (ul.
Starowiejska) ze

wzgledu na
przemystowo-
ustugowa funkcje
tego rejonu
dzielnicy w
projekcie  planu
ogranicza si¢
mozliwos¢
lokalizacji
zabudowy
mieszkaniowej w
tym rejonie.
Odnos$nie
wydanej decyzje
wz, nalezy
nadmienic, 7e

przepisy ustawy,
mowig iz organ,

ktory wydat
decyzje o
warunkach
zabudowy
stwierdza i€
wygasniecie,

jezeli uchwalono
plan miejscowy,
ktorego ustalenia
sg inne niz w
wydanej decyzji,
przy czym
przepisu tego nie
stosuje sig, jezeli

zostata  wydana
ostateczna
decyzja o

pozwoleniu na
budowg.

w pozostalej
czgéei — ok. 85 m
od ul.
Starowiejskiej —
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uwaga
uwzgledniona.
21 28 20.01.201 E"“I'f‘_ar“ Sktadajacy uwage stwierdzaja, ze przedstawiony projekt dz. nr 926/5 9U, 13MN, X Ze wzglgdu na
4r. ,\,}’i:iz),b,,d planu jest wielkim nieporozumieniem, gdyz w wyniku obreb 1 1KDZ, przemystowo-
(data w Palej jego uchwalenia przedmiotowa nieruchomo$¢ zostanie Brzesko 7KDL ustugowa funkcje
wplywu przeznaczona na cele uslugowe, a nie mieszkaniowe tego rejonu
23.01.201 iwobec tego bedzie faktycznie zamrozona w dzielnicy A
4r) oczekiwaniu na inwestora przez nieokre§lony okres projekcie  planu
czasu. Skladajacy uwage pytaja, dlaczego przed ogranicza 8ig¢
przystgpieniem do opracowania tego planu nie mozliwosé
pomyslano i nie poprzedzono opracowania odpowiedniej lokalizacji
koncepcji drogi dojazdowej do catosci tego terenu. Jak zabudowy
bedzie przebiega¢ realizacja zatozen planu jezeli mieszkaniowej w
powstanie sprzeciw wilascicieli gruntow przeznaczonych tym rejonie.
pod planowang drogg? Dla terenu 9U
W tej sytuacji powstataby enklawa zamrozonych terenow projekt planu
bez mozliwosci dojazdu. Jaki inwestor zdecyduje si¢ na zapewnia obsluge
nabycie 1 nastgpnie planowanie inwestycji bez komunikacyjna
odpowiedniego dojazdu? Ponadto Sktadajacy uwage nie projektowanymi
wyobrazaja ~ sobie  zadnego  inwestora,  ktory drogami
zdecydowalby si¢ na wigksza inwestycje i byl zmuszony publicznymi
czastkowo nabywa¢ grunty od poszczegdlnych oznaczonymi
wiascicieli. Wobec tego niech Urzad miejski przeznaczy symbolami 6KDL
pienigdze i wykupi caly teren, a potem szuka i 7 KDL do
odpowiednich inwestordw. ktorych moga by¢
Sktadajacy uwage pytaja, dlaczego w trakcie przytaczone drogi
opracowania przedmiotowego planu nie przeprowadzono wewngtrzne
zadnych rozméw z wiascicielami gruntdw? Skladajacy obstugujace
uwage stwierdzaja ze odpowiedz jest prosta— poszczegodlne
przedmiotowy plano opracowano w oparciu o Studium obickty ustugowe
na podstawie uchwaty nr XL/266/98 z dnia 16.06.1998r. w terenie 9 U.
tj., wtedy kiedy podejscie do wlasno$ci prywatnej byto z
gory okreslone, tj. nie liczono si¢ z wiascicielem
nieruchomos$ci. Skladajacy uwage stwierdzaja, ze
niestety czasy si¢ zmienily i jako wiasciciele nie
pozwola na narzucanie czego$, co nie jest dokladnie
okreslone w czasie, a ponadto ich kosztem.
W zwigzku z powyzszym Skladajacy uwage wnoszg o:
1.zastosowanie si¢ Urzgdu Miejskiego w Brzesku do art.
36.1.2 ustawy tj. wykupienie nieruchomosci w oparciu o
przeprowadzone stosowne negocjacje lub rzetelnie
przeprowadzony szacunek dokonany przez osobg
uprawniona,
2.lub wskazanie gruntu zamiennego art.36.2 na terenie
Brzeska.
22 29 29.01.201 AnetaPalej | Skladajgcy uwage wyraza sprzeciw: dz. nr 926/4 U Ad.2 | Ad2
Rafal Palej . . . .
4r. 1) wobec projektowanego przeznaczenia przedmiotowej obreb 1 Ewentualne
(data dziatki. Na dzialce tej zostat wybudowany dom Brzesko ponadnormatywne
wplywu jednorodzinny na podstawie decyzji o pozwoleniu na oddziatywanie
29.01.201 budowe nr 91/2012 z dnia 16.02.2012r. obiektow
4r.) 2) wobec przeznaczenia w planie terendw sasiednich ustugowych w
pod zabudowg ustugowa jest nie do przyjecia dla terenic  9U  nie
Sktadajagcych uwagg, poniewaz starajac si¢ otrzymac moze wykraczaé
pozwolenie na budowg Skfadajacy uwage nie zostal poza granice
poinformowany o mozliwosci przeznaczenia terenu do ktorego
przedmiotowych terenéw pod zabudowe ustugowa, inwestor
w zwigzku z czym liczyl, ze w sasiedztwie powstanie przedsigwzigcia
zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna. ustugowego ma
A\ przypadku negatywnego rozpatrzenia tytul prawny, a
przedmiotowego sprzeciwu, Skladajacy uwage wnosi o tym samym nie
utworzenie strefy ochronnej minimum 100m od budynku moze wkracza¢ na
Sktadajacych uwage, co zapewni w przysztosci spokojne dziatke
warunki mieszkaniowe, gdy powstang lokale ustugowe. WNoszacego
uwage.
23 30 27.01.201 Sylwia Sktadajaca uwage stwierdza, ze przedmiotowe dziatki sa | dz. nr567/1 2MN X Utrzymuje 8i¢
4r. Komeza jej wlasnoscia i w zwigzku z tym wnosi o przesuniecie obreb 1 rozwigzania
(data drogi 4KDL z dziatki nr 567/2 na dziatk¢ nr 567/1, Brzesko projektu planu
wplywu poniewaz wg Sktadajacej uwage pozostawienie dziatki nr w zakresie
29.01.201 567/1 jako dziatki budowlanej jest bezzasadne, poniewaz 3U, 1IKDL, przebiegu  drogi
4r.) dziatka jest bardzo waska i postawienie budynku zgodnie dz. nr 567/2 4KDL 4KDL z uwagi na
z przepisami bedzie wg Skladajacej uwage niemozliwe. obreb 1 koniecznosé
Sktadajaca uwagg stwierdza, ze zabranie 12m z dziatki nr Brzesko zachowania
567/2 pod drogg¢ znacznie obnizy jej warto$é. W zwiazku wlasciwej
z powyzszym Skladajaca uwage proponuje przesunigcie geometrii tej
zaplanowanej drogi na dziatke nr 567/1. drogi, w tym
Sktadajaca uwage prosi o poinformowanie o nowych geometrii
uzgodnieniach. skrzyzowania  z
droga 3KDL
(docelowo
IKDL).
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31

27.01.201
4r.
(data
wplywu
29.01.201
4r.)

Katarzyna
Ozegalska

1.Studium, na podstawie ktorego opracowano projekt
planu, zawiera nieaktualne na dzien dzisiejszy zapisy, w
szczegllnosci  dotyczace planowanej linii kolejowej
oznaczonej w projekcie planu na terenach 3KK, jak
réwniez terendéw oznaczonych symbolami 1U i 2U,
podczas gdy w bezposrednim sasiedztwie analogicznie
zabudowane budynkami mieszkalnymi tereny posiadaja
oznaczenie MN. Przez okres ostatnich 40 lat, tzn. kiedy
w latach 70. tereny te w owczesnych planach
zakwalifikowano jako przemystowe, nastapity radykalne
zmiany. Abstrahujac od analizowania komu zalezalo i z
jakiego powodu, aby wprowadzi¢ w tej czgsci miasta
zabudowe mieszkaniows, to decyzje te uczynity na tyle
duze zamieszanie na tym terenie, ze w chwili obecnej jej
charakter (tereny przemystowe) coraz bardziej jest
wypierany i/lub zdominowany przez budownictwo
mieszkaniowe. Przyktadami niech begda: 2 osiedla
GRANIT-u, zabudowa mieszkaniowa okre$lona w
projekcie planu na terenach od MN1 do MN9 (wigkszo$é
terenow na wschod od ul. Solskiego i na pdtoc od
ul. Szczepanowskiej). Takie nieprzemyslane dziatania ze
strony miejskich urbanistow, wydajacych decyzje WZ
dla budownictwa mieszkaniowego spowodowaly, ze
obecnie staje si¢ bardzo krytyczny i coraz bardziej
narasta  konflikt  interesow  wiascicieli  terendw
przemystowych. Niezrozumiatym jest fakt
opracowywania planu dla terenu o znacznym juz
zainwestowaniu. W kazdej Gminie, stawiajacej na
rozwo6j, mpzp wprowadza si¢ dla terenow o znacznych
mozliwosciach zabudowy, aby zainteresowac
potencjalnych inwestoréw ale i wprowadzi¢ porzadek do
gospodarki przestrzennej.

Sktadajaca uwagg wnosi o nie wprowadzanie strefy 3KK
i rozszerzenie w tym miejscu terendw oznaczonych w
projekcie planu symbolami od 3MN do O6MN.
Wprowadzenie takiego oznaczenia spowoduje, ze tereny
te na diugi czas pozostang niezainwestowane z uwagi na
dwa aspekty: po pierwsze wladciciele dziatek
oznaczonych w planie symbolem KK nie bgdg mogli
wybudowa¢ Zadnych obiektow niezwigzanych z koleja
typu budynki mieszkalne czy ustugowe, po drugie
potencjalny inwestor budowy bocznicy nie uzyskawszy
zgody wiadcicieli (a nie uzyska zgody Sktadajacej
uwage) na dysponowanie nieruchomos$cia na cele
budowlane, nie bedzie mogt nawet wystapié
o pozwolenie na budowg.

2.Sktadajaca uwage wnosi o uzupelnienie planu o
warunki dla obszaru lezacego w trdjkacie ograniczonym
projektowana i obecna bocznica kolejowa od potnocnego
zachodu, ulica Szczepanowska od potudnia i od wschodu
obszarami oznaczonymi na planie 6MN do 9MN.
Zdaniem  Skladajacej uwagg nie ma  zadnego
uzasadnienia aby teren ten, z zaprojektowang i wykonana
kanalizacja, zaprojektowanymi drogami/ulicami,
przygotowany jest pod zabudowe jednorodzinng, a juz
dzisiaj w duzej czg¢sci z zabudowa jednorodzinng nie byt
uwzgledniony w przygotowywanym planie. Jedyne, dla
Sktadajacej uwage, uzasadnienie, to to, ze w ciagu
ostatnich 20 lat decyzjami urbanistow zmienione zostato
przeznaczenie tych terendéw w stosunku do ponoé
waznego Studium z 1998r.

3.Skfadajaca uwage wnosi o wnikliwe rozwazenie uwag
z powodu naruszenia w przypadku przyjgcia uchwaty w
sprawie mpzp interesu prawnego i prawa do
dysponowania nieruchomoscia wszystkich mieszkancow
wspomnianego  ,trojkata”.  Zagwarantowana  na
podstawie art.2]1 Konstytucji RP ochrona terenéw
prywatnych zostanie powaznie naruszona.

4.Sktadajaca uwage wnosi zatem o:

-nie przyjmowanie w obecnym ksztatcie planu,
-rozpoczgeie procedury od wnikliwej analizy tych
terenow na poziomie Studium.

Ponadto Sktadajaca uwage stwierdza, ze w przypadku
przyjgcia tego skandalicznego planu zlozy
zawiadomienie do Prokuratury o probie zagarnigcia
nieruchomoéci prywatnej, ktorej jest wlascicielem.

uwaga
ogolna

3KK

poza
obszarem
opracowania

Tereny wskazane
w  uwadze po
zmianie uchwaly
inicjujacej
znalazty si¢ poza
obszarem
sporzadzania
planu.
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26

32

33

27.01.201
4r
(data
wplywu
29.01.201
4)

27.01.201
4r
(data
wplywu
29.01.201
4)

Jerzy
Ozegalski

Zofia
Ozegalska

Sktadajacy uwage wnoszg o:

l.uzupehienie planu o warunki dla obszaru lezacego w
trojkacie ograniczonym projektowana i obecna bocznica
kolejowa od potnocnego zachodu, ulica Szczepanowska
od potudnia i od wschodu obszarami oznaczonymi na
planiec 6MN do 9MN. Teren ten, z zaprojektowang
kanalizacjg, drogami przygotowany jest pod zabudowe
jednorodzinna, a juz dzisiaj w duzej cze$ci z zabudowa
jednorodzinng a nie jest uwzgledniony
w przygotowywanym planie. Wg Skladajacych uwage,
dlatego, ze w ciggu ostatnich 20 lat decyzjami
urbanistOw zmienione zostalo przeznaczenie tych
terenow w stosunku do pono¢ waznego Studium z 1998r,
2.odstapienie od procedowania i zatwierdzania planu do
czasu opracowania aktualnego studium. Studium, na
ktorego podstawie opracowano projekt planu, zawiera
nieaktualne na dzien dzisiejszy zapisy, w szczegolnosci
dotyczace planowanej linii kolejowej oznaczonej w
projekcie planu na terenach 3KK,

3.pilne przygotowanie aktualnego Studium dla Miasta i
Gminy Brzesko. Zwloka moze 3, moze 12 miesigcy w
oczekiwaniu na prawomocne mapy terenéw zalewowych
dla Miasta i Gminy Brzesko, nie bedzie krytyczna—
Sktadajacy uwagg stwierdzaja, ze mieszkancy czekaja na
plan zagospodarowania przestrzennego miasta od blisko
20 lat,

4.zmian¢ przeznaczenia terenu oznaczonego KT — na
teren obstugi transportu. Ul. Szczepanowska nie zostata
zaprojektowana jako droga dla cigzkich samochodow
cigzarowych — przejezdza nig w ciggu doby do 200
cigzkich betoniarek i wywrotek zatadowanych piaskiem.
Ulica wybudowana zostata w latach 70. XX w. jako
prowizoryczna droga dojazdowa do é6wczesnego PBRol-
u i ZNTS-u — na kilkunastocentymetrowej warstwie
ziemnego piasku, wylano nie grubsza niz 15 cm warstwe
betonu, a ta przykryto par¢ lat pdzniej asfaltem.
Konstrukcja tej drogi nie nadaje si¢ — bez gruntownej
przebudowy — do przenoszenia ruchu ci¢zarowego o
takiej intensywnosci i cigzarze. Przejezdzajace ta ulica
kilkudziesigciotonowe cigzarowki wywoluja drgania
budynkow zlokalizowanych przy ulicy,

S.zmiang przeznaczenia dla dziatki nr 893 przy
ul. Szczepanowskiej z U na MN, tak jak sasiadujace z nig
obszary, majac na uwadze tad przestrzenny,

6.udzielenie szczegdtowej informacji:

a)z jakiego powodu przystapiono dopiero w roku 2011
do opracowania planu dla czgsci miasta,

b)z jakiego powodu przy opracowaniu planu postuzono
si¢ nieaktualnym Studium,

c)dlaczego nie rozpoczgto prac w 2011 r. od aktualizacji
Studium i dopiero po jego uchwaleniu opracowania
planu,

7.zwraca uwagg na ewidentne, wg Sktadajacych uwage,
braki i/lub niedorobki w przedstawionym do dyskusji
planie  oraz  swobodnym  Zonglowaniu  przez
opracowujacych plan przepisami prawa. Z jednej strony
bez zadnego merytorycznego uzasadnienia —
rezerwowany jest obszar 3KK na bocznicg kolejowa,
wskazujac jako powdd figurowanie tej bocznicy w
Studium sprzed 20 lat. Z drugiej strony, bez widocznego
powodu wylacza si¢ z planu obszar w trojkacie
ograniczonym bocznica kolejowa od pdtnocnego
zachodu, ul. Szczepanowska od potudnia i terenami
6MN- 9MN od strony wschodniej. Teren ten z
zaprojektowana  kanalizacja i drogami/ulicami
przygotowany jest pod zabudowe jednorodzinng, ze
znaczaca juz dzisiaj wduzej czgsci zabudowa
jednorodzinng nie jest uwzgledniony
w przygotowywanym planie. Wg Skladajacych uwage,
dlatego, ze w ciggu ostatnich 20 lat decyzjami
urbanistow zmienione zostalo przeznaczenie tych
terenow w stosunku do pono¢ waznego Studium z 1998r,
8.nie wprowadzanie strefy 3KK i rozszerzenie w tym
miejscu terendow oznaczonych w projekcie planu
symbolami od 3MN do 6MN. Studium, na podstawie
ktérego opracowano projekt planu, zawiera nieaktualne
na dzien dzisiejszy zapisy, w szczegdlno$ci dotyczace
planowane;j linii kolejowej oznaczonej w projekcie planu
na terenach 3KK, jak roéwniez terendw oznaczonych
symbolami 1U i 2U, podczas gdy w bezposrednim
sasiedztwie  analogicznie zabudowane budynkami
mieszkalnymi tereny posiadaja oznaczenie MN.
9.Sktadajacy uwage wnosza zatem o:

-nie przyjmowanie w obecnym ksztalcie planu,
-rozpoczgcie procedury od wnikliwej analizy tych
terendw na poziomie Studium.

uwaga
ogolna

dz. nr 893
obreb 1
Brzesko

poza
obszarem
opracowania

3KK

1KT

50

Tereny wskazane
w  uwadze po
zmianie uchwaly
inicjujacej
znalazty si¢ poza
obszarem
sporzadzania
planu.

27

34

27.01.201
4r
(data
wplywu
29.01.201
4)

Stanistaw
Brzgk

Sktadajacy uwagg wnosi o skorygowanie potozenia
granicy terenu 9U — przesunigcie granicy obszaru 9U az
do przediuzenia z granicg dziatki 923/1 lub dalej (wg
zatacznika nr 1).

Zalaczono fragment projektu mpzp z propozycja zmian
oraz wydruk mapy ze strony internetowej

dz. nr 919/1
obreb 1
Brzesko

9U, MN.13

Ze wzgledu na
przemystowo-

ustugowa funkcje
tego rejonu
dzielnicy w
projekcie  planu
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ogranicza si¢
mozliwosé
lokalizacji
zabudowy
mieszkaniowej w
tym rejonie.

28 35 27.01.201
4r
(data
wplywu
29.01.201
4)

Helena
Szypulka

Sktadajaca uwagg wnosi o przesunigcie drogi 6KDL na
dziatki nr 916, 917 i 918, stwierdzajac, ze dziatki nr 916 1
918 sa niezainwestowane. Proponuje takze, aby droga
6KDL nie faczyla si¢ z ul. Starowiejska biegnaca przez
czgs$¢ dziatki bedaca wlasnoscia Sktadajacej uwagg, tzn.
byta ulica $lepa z mozliwoscig zrobienia zatoczki czy tez
placu do zawracania.

dz. nr 916,
917,918
obrgb 1
Brzesko

13MN, 9U

Droga 6KDL
stanowi
niezbedny
element

w strukturze sieci
drég publicznych
na obszarze
objetym planem i
zapewnia
niezbgdna obstuge
komunikacyjna
wyznaczonych
terenow
przeznaczonych
pod zabudowe.

29 36 24.01.201
4r
(data
wplywu
31.01.201
4)

Ireneusz
Kus

Sktadajacy uwage wskazuje, ze juz sama nazwa
opracowania jako Brzesko dzielnica przemystowa
pozostaje na dzien dzisiejszy nieaktualne. Od czasu
kiedy w latach 70. tereny te pozostawaly w
przeznaczeniu 6wczesnych planow jako przemystowe,
wiele si¢ zmienito. Nie wnikajac w to kto i za ile
wprowadzit w tej czgsci zabudow¢ mieszkaniowa
poczynit tak duze zamieszanie na tym terenie, ze obecnie
strefa przemystowa coraz bardziej jest wypierana przez
budownictwo mieszkaniowe. Przyktady to: nowe domy
jednorodzinne wybudowane w ostatnich latach i
budowane aktualnie, od ul. Szczepanowskiej w kierunku
ul. Na Gorkach, oraz osiedle Granit, zabudowa
mieszkaniowa okreslona w projekcie planu na terenach
od MN1 do MN9 (wigkszo$¢ terendéw na wschod od ul.
Solskiego). Takie nieprzemyslane dzialania ze strony
miejskich urbanistow, wydajacych decyzje WZ dla
budownictwa mieszkaniowego spowodowaly, Ze obecnie
staje si¢ bardzo krytyczny i coraz bardziej narasta
konflikt interesow wiascicieli terenow przemystowych.
Dziwi réwniez fakt opracowywania planu dla terenu
o znacznym juz zainwestowaniu. W kazdej Gminie,
stawiajacej na rozwoj, mpzp wprowadza si¢ dla terenow
o znacznych  mozliwosciach  zabudowy, aby
zainteresowac potencjalnych inwestorow ale
i uporzadkowac gospodarke przestrzenna.

Studium, na podstawie ktorego opracowano projekt
planu, zawiera nieaktualne na dzief dzisiejszy zapisy, w
szczegolnosci  dotyczace planowanej linii  kolejowej
oznaczonej w projekcie planu na terenach 3KK, jak
rowniez terenéw oznaczonych symbolami 1U i 2U,
podczas gdy w bezposrednim sasiedztwie analogicznie
zabudowane budynkami mieszkalnymi tereny posiadaja
oznaczenie MN. Skladajacy uwage wnosza, aby dla
terendow, ktorym zaproponowano oznaczenie 1U i 2U
pozostaty w niezmiennym jak dotychczas przeznaczeniu
mieszkaniowym z ewentualng funkcja uslugowa o
uciazliwosci nie wykraczajacej poza granice wlasnosci.
Sktadajacy uwage wnosza o nie wprowadzanie strefy
3KK i rozszerzenie w tym miejscu terendw oznaczonych
w projekcie planu symbolami od 3MN do 6MN.
Wprowadzenie takiego oznaczenia spowoduje, ze tereny
te na diugi czas pozostang niezainwestowane z uwagi na
dwa aspekty: po pierwsze wlasciciele dziatek
oznaczonych w planie symbolem KK nie beda mogli
wybudowaé zadnych obiektow niezwigzanych z koleja
typu budynki mieszkalne czy ustugowe, po drugie
potencjalny inwestor budowy bocznicy nie uzyskawszy
zgody wiascicieli (a nie uzyska zgody Skfadajacych
uwagg) na dysponowanie nieruchomoscia na cele
budowlane, nie begdzie mogt nawet wystapic¢
o pozwolenie na budowg.

Sktadajacy uwage wnosza o objecie mieszkancow
trojkata ograniczonego w projekcie planu terenami
kolejowymi od potnocy i wschodu oraz ul. Solskiego
ktora w najblizszym czasie i tak zostanie polaczona dla
ruchu cigzarowego z obwodnicg Szczurowej szczegdlng
ochrona.

Sktadajacy uwage wnosza o wnikliwe rozwazenie uwag
z powodu naruszenia w przypadku przyjecia uchwaty w
sprawie mpzp interesu prawnego i prawa do
dysponowania nieruchomoscia wszystkich mieszkancow
wspomnianego  trojkata”.  Zagwarantowana  na
podstawie art.21 Konstytucji RP ochrona terendéw
prywatnych zostanie powaznie naruszona.

Sktadajacy uwage wnosza zatem o nie przyjmowanie w
obecnym ksztalcie planu i rozpoczgcie procedury od
wnikliwej analizy tych terendw na poziomie Studium.
Ponadto Skladajacy uwage stwierdzaja, ze w przypadku
przyjgcia  tego skandalicznego ~ planu  zloza
zawiadomienie do Prokuratury o probie zagarniecia

uwaga
ogollna

1U, 2U

3KK, 3MN,
4MN, 5MN,
6MN

Tereny wskazane
w uwadze po
zmianie uchwaty
inicjujacej
znalazly si¢ poza
obszarem
sporzadzania
planu.
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nieruchomosci prywatnych, ktorych sa wlascicielami.

30 37 | (data ]fzkg;( Sktadajaca uwage wnosi o przeznaczenie przedmiotowej dz. nr 924/4 U X Ze wzglegdu na
wplywu dziatki pod zabudowe¢ mieszkaniowa jednorodzinna. obreb 1 przemystowo-
31.01.201 Posiada decyzj¢ WZ, do dzialki sa doprowadzone Brzesko ustugowa funkcje
4) wszystkie media. tego rejonu

dzielnicy w
projekcie  planu
ogranicza si¢
mozliwos¢
lokalizacji
zabudowy
mieszkaniowej w
tym rejonie.
Odnos$nie
wydanej decyzje
wz, nalezy
nadmienic, ze
przepisy ustawy,
moéwiag iz organ,
ktory wydat
decyzje o
warunkach
zabudowy
stwierdza i€
wygasnigcie,
jezeli uchwalono
plan miejscowy,
ktorego ustalenia
sg inne niz w
wydanej decyzji,
przy czym
przepisu tego nie
stosuje sig, jezeli
zostala  wydana
ostateczna
decyzja o
pozwoleniu  na
budowe.

31 38 (data l"_;lagdl’z‘le"a Sktadajaca wnosi o: dz. nr 958/1, 5ZP, 15MN, X Uwaga

wplywu ke 1.rozszerzenie obszaru 15SMN tak, aby obejmowat catos¢ 958/2 1KDZ w nieuwzgledniona
31.01.201 przedmiotowych dziatek, poniewaz przeznaczenie obreb 1 czgse | w czgscei
4) wigkszej czg$ci nieruchomosci pod zielen urzadzona jest Brzesko i przeznaczenia
niezgodne z planami inwestycyjnymi Sktadajacej uwage, catych dziatek
2.zawieszenie prac nad mpzp i rozpoczgcie prac nad 958/1 1 958//2 pod
aktualizacja Studium, ktore be¢dzie wyznaczato kierunki zabudowe
rozwoju terenu dostosowane do stanu obecnego mieszkaniowq
i uwzgledniajacego udziat spoteczenstwa w tym procesie. jednorodzinna, z
Sktadajaca uwage pyta, czy zostala wykonana rzetelna uwagi na
ocena aktualnosci Studium, produkcyjny
Sktadajaca uwage stwierdza, ze projekt mpzp narusza charakter tej
ustalenia  obowigzujacego Studium. W  prognozie czeSci miasta i
oddziatywania na srodowisko sporzadzonej dla projektu niezbgdng
planu jest sformulowanie, ze: ,nie stwierdzono rezerwe terenow
zasadniczych  niezgodno$ci” migdzy Studium, a pod rozwdj ustug
propozycja planu. W ocenie Skladajacej uwagg zmiana i produkeji —
funkcji terenu z ,zieleni urzadzonej” na ,obiekty niezbednych  do
produkcyjne/ustugi” (dot. 2P/U) stanowi bardzo istotna, roZWoju
cho¢ nie jedyna niezgodno$¢ planu ze Studium i bedzie gospodarczego
przestanka do uniewaznienia uchwaty. miasta.
Sktadajaca uwage wnosi o podanie do publicznej
wiadomosci, jakie fundusze wladze Gminy Brzesko
przewidzialy 1 zabezpieczyly na cele zwiazane Uwaga .
o X 4 . . uwzglgdniona w
z odszkodowaniami zwigzanymi za spadkiem warto$ci .
nieruchomosci. czesal .
nieprzeznaczania
dzialek pod zielen
urzadzong (5ZP) i
przeznaczenie
tych terenow pod
ustugi.
32 39 30.01.201 Grzegorz Sktadajacy uwage zglasza nastgpujace zastrzezenia: dz. nr 544/8 6MN, 3KK X Tereny wskazane
4r Serafin 1.zaplanowanie terendw bocznicy kolejowej 3KK w obreb 1 w uwadze po
(data niewielkiej odleglosci od istniejacej zabudowy Brzesko zmianie uchwaty
wplywu mieszkaniowej bedzie bardzo ucigzliwe i przyczyni si¢ inicjujacej
31.01.201 do spadku wartosci nieruchomosci, znalazly si¢ poza
4r.) 2.przeprowadzenie bocznicy przez przedmiotowa dziatke obszarem
spowoduje utrat¢ ponad 1/3 powierzchni dziatki, sporzadzania
dodatkowo pozostawienie ponad 10m pasa na ktérym nie planu.
bedzie mozna budowaé powoduje ze pod zabudowg
mieszkaniowa pozostaje okoto 8,5 ara, przy czym obszar
ten ma nieregularny ksztatt,
3.pozostawienie dostgpu do drogi 3KDW o szerokosci
zaledwie 4m uniemozliwi wjazd na dziatk¢ samochoddéw
cigzarowych na etapie budowy, wzwigzku z tym
Sktadajacy uwage wnosi o poszerzenie dostgpu do drogi
publicznej do minimum 6m.
4.Skfadajacy uwage wnosi o0 przesunigcie terenow
bocznicy kolejowej w kierunku poétnocnym, tj. obszaru
20.
5.Skfadajacy uwage wnosi sprzeciw wobec uchwalania
planu w obecnej formie.
33 40 | (data g;’y'g:mec Sktadajaca uwage wnosi o przeznaczenie | dz.nr924/1, 9U, 7KDL X Ze wzglegdu na
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wplywu
31.01.201
4)

przedmiotowych dzialtek pod budownictwo
mieszkaniowe jednorodzinne. Skladajaca uwage nie
wnosi zastrzezen do uktadu planowanych drog, w tym do
7KDL.

924/2, 924/3
obreb 1
Brzesko

przemystowo-
ustugowa funkcje
tego rejonu
dzielnicy w
projekcie  planu
ogranicza si¢
mozliwos¢
lokalizacji
zabudowy
mieszkaniowej w
tym rejonie.

34

41

30.01.201
4r
(data
wplywu
31.01.201
4)

Zdzistawa
Schulz
Ryszard
Schulz

Sktadajacy uwage zglaszaja sprzeciw wobec przebiegu
planowanej bocznicy na przedmiotowej dzialce. Na
przedmiotowej dzialce Skladajacy uwage mieszkaja
iprowadza dziatalno$¢ gospodarcza, w przypadku
realizacji  bocznicy  byliby zmuszeni zamkngé
dziatalnos¢.

Zalacznik: kopia mapy z naniesiong bocznicg

dz. nr 543/20
obreb 1
Brzesko

3KK,
czgsciowo
poza
obszarem
opracowania

Tereny wskazane
w  uwadze po
zmianie uchwaly
inicjujacej
znalazly si¢ poza
obszarem
sporzadzania
planu.

35

)

31.01.201
4r
(data
wplywu
31.01.201
4)

Marian
Kucia

Sktadajacy uwage wnosi o:

1l.uzupelnienie planu o warunki dla obszaru lezacego w
trojkacie ograniczonym projektowang i obecng bocznica
kolejowa od poétnocnego zachodu, ulica Szczepanowska
od potudnia i od wschodu obszarami oznaczonymi na
planie 6MN do 9MN. Teren ten, z zaprojektowana
kanalizacja, drogami przygotowany jest pod zabudowg
jednorodzinna, a juz dzisiaj w duzej czgsci z zabudowa
jednorodzinna a nie jest uwzgledniony
w przygotowywanym planie. Wg Skladajacego uwagg,
dlatego, ze w ciaggu ostatnich 20 lat decyzjami
urbanistow zmienione zostalo przeznaczenie tych
terendéw w stosunku do pono¢ waznego Studium z 1998r,
2.odstgpienie od procedowania i zatwierdzania planu do
czasu opracowania aktualnego studium. Studium, na
ktorego podstawie opracowano projekt planu, zawiera
nieaktualne na dzien dzisiejszy zapisy, w szczegdlnosci
dotyczace planowanej linii kolejowej oznaczonej w
projekcie planu na terenach 3KK,

3.pilne przygotowanie aktualnego Studium dla Miasta i
Gminy Brzesko. Zwloka moze 3, moze 12 miesigcy w
oczekiwaniu na prawomocne mapy terenéw zalewowych
dla Miasta i Gminy Brzesko, nie begdzie krytyczna—
Sktadajacy uwage stwierdza, ze mieszkancy czekaja na
plan zagospodarowania przestrzennego miasta od blisko
20 lat,

4.zmiang¢ przeznaczenia dla dziatek nr 540/1 oraz 542/3
przy ul. Na Gorkach z U na MN, tak jak sasiadujace z nig
obszary, majac na uwadze tad przestrzenny,

S.udzielenie szczegbtowej informacji:

a) z jakiego powodu przystapiono dopiero w roku 2011
do opracowania planu dla cz¢$ci miasta,

b)z jakiego powodu przy opracowaniu planu postuzono
si¢ nieaktualnym Studium,

c)dlaczego nie rozpoczgto prac w 2011 r. od aktualizacji
Studium i dopiero po jego uchwaleniu opracowania
planu,

6.zwraca uwage na ewidentne, wg Sktadajacego uwagg,
braki i/lub niedorobki w przedstawionym do dyskusji
planie  oraz  swobodnym  Zonglowaniu  przez
opracowujacych plan przepisami prawa. Z jednej strony
bez zadnego merytorycznego uzasadnienia —
rezerwowany jest obszar 3KK na bocznicg kolejowa,
wskazujac jako powdd figurowanie tej bocznicy w
Studium sprzed 20 lat. Z drugiej strony, bez widocznego
powodu wylacza si¢ z planu obszar w trojkacie
ograniczonym bocznica kolejowa od polnocnego
zachodu, ul. Szczepanowska od potudnia i terenami
6MN- 9MN od strony wschodniej. Teren ten z
zaprojektowana  kanalizacja 1 drogami/ulicami
przygotowany jest pod zabudowg jednorodzinna, ze
znaczaca juz dzisiaj wduzej czesci zabudowa
jednorodzinng nie jest uwzgledniony
w przygotowywanym planie. Wg Skladajacego uwage,
dlatego, ze w ciggu ostatnich 20 lat decyzjami
urbanistow zmienione zostalo przeznaczenie tych
terenow w stosunku do pono¢ waznego Studium z 1998r,
7.nie wprowadzanie strefy 3KK i rozszerzenie w tym
miejscu terendow oznaczonych w projekcie planu
symbolami od 3MN do 6MN. Studium, na podstawie
ktorego opracowano projekt planu, zawiera nieaktualne
na dzien dzisiejszy zapisy, w szczegolnosci dotyczace
planowane;j linii kolejowej oznaczonej w projekcie planu
na terenach 3KK, jak roéwniez terendw oznaczonych
symbolami 1U i 2U, podczas gdy w bezposrednim
sagsiedztwie  analogicznie zabudowane budynkami
mieszkalnymi tereny posiadaja oznaczenie MN.
8.Sktadajacy uwage wnosi zatem o:

-nie przyjmowanie w obecnym ksztalcie planu,
-rozpoczgeie procedury od wnikliwej analizy tych
terenéw na poziomie Studium.

uwaga
ogolna

dz. nr 540/1,
542/3
obreb 1
Brzesko

2U, 3KK

Tereny wskazane
w uwadze po
zmianie uchwaty
inicjujacej
znalazly si¢ poza
obszarem
sporzadzania
planu.

36

43

(data
wplywu

Stanistaw
Kucia

Sktadajacy uwagg wnosza o zmiang przebiegu drogi
oznaczonej na rysunku planu symbolem 2KDD, na

dz. nr 549/2,
549/3

6MN, 2KDD

Tereny wskazane
W uwadze po
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31.01.201
4r.)

Zuzanna
Kucia

odcinku wzdtuz dziatki nr 549/3 i przesuniecie tego w
fragmentu drogi na zachodnia granic¢ dziatki 549/3,
zgodnie z zatacznikiem do uwagi.

obreb 1
Brzesko

zmianie uchwatly
inicjujace;j
znalazly si¢ poza
obszarem
sporzadzania
planu.

37

44

29.01.201
4r.
(data
wplywu
31.01.201
4r.)

Kancelaria
Prawa
Gospodarc
zego Radey
Prawni
Niepsuj
Nowak i s-
ka sp.k.

Sktadajacy uwage wnosza nastgpujace uwagi:

1.Projekt planu nie uwzglednia nakazow przepisdw
art.72  Prawa ochrony $rodowiska  zapewnienia
warunkow  utrzymania réwnowagi  przyrodniczej
iracjonalnej gospodarki zasobami $rodowiska W
szczegolnosci przez:

a)brak ustalenia programu racjonalnego wykorzystania
powierzchni ziemi, w tym na terenach eksploatacji zt6z
kopalin i racjonalnego gospodarowania gruntami
(art.72.1.1) — zignorowanie faktu uzgodnienia przez ROS
mozliwosci prowadzenia wydobycie kruszywa ze zt6z
polozonych na Bratucickim Obszarze Chronionego
Krajobrazu dla ktérego to przedsigwzigcia zostata
wydana przez Burmistrza Brzeska decyzja ustalajaca
warunki realizacji,

b)brak uwzglednienia wszystkich obszarow
wystepowania z16z kopalin oraz brak odniesien do
obecnych i przysztych potrzeb eksploatacji tych ztoz
(art.72.1.2) -  plan nie wykazuje granic
udokumentowanego  zfoza  kruszywa  naturalnego
,Brzezowiec”  pomimo  wykazania tego  zloza
w gminnym studium uwarunkowan; brak jakichkolwiek
odniesien do wykazanych na rysunku planu zt6z
,Brzezowiec 37, ,Brzezowiec 47, ,Brzezowiec 57,
,,Brzezowiec 6” i ,,Brzezowiec 7”, pomimo wyrazanych
przez dysponenta zl6z i powszechnie znanych potrzeb
wykorzystania zasobow tych ztoz dla gminy i regionu,
¢)W projekcie planu brak okre$lenia sposobdéw
zagospodarowania obszaréw zdegradowanych w wyniku
dziatalno$ci czlowieka wlasciwych rodzajowi i skali
przeksztalcen  oraz  odpowiednich  $rodowiskowo
i gospodarczo (art.72.3) — szczegélnie brak koncepcji
harmonijnego  uksztaltowania zanizonych wyrobisk
terenéw gorniczych ,,Brzezowiec 1” i ,,Brzezowiec 2” z
przeznaczeniem dla  eksploatacji  powierzchniowej
sasiadujacych z16z kruszyw dla makroniwelacji.
2.0pracowana dla potrzeb projektu planu prognoza
oddziatywania na $rodowisko oparta zostala o
opracowanie ekofizjograficzne sporzadzone przez spotke
,,Geogrunt” w 2009r., ktore to opracowanie adresowane
jest do terendow potludniowo-zachodniej czg$ci miasta
Brzeska oraz fragmentow przyleglych wsi Jasien i
Okocim o powierzchni tacznej~138,5ha. Prawa autorskie
do sporzadzanego opracowania ekofizjograficznego
posiada zesp6t specjalistow ,,Geogrunt” Przedsigbiorstwa
Projektowo-Ustugowo-Produkcyjnego sp. z o0.0. w
Tarnowie kierowany przez Leszka Barda. Okre$lenie
przedmiotu opracowania i autorstwa wykazane jest
jednoznacznie na stronie tytulowej, a graficzne
oznaczenie terenu przedstawiaja zataczniki mapowe do
opracowania. Szczegétowe dane i analizy odnosza si¢ do
terenu catkowicie odmiennego od terenu objetego
projektem planu, a opracowujacy prognoz¢ nie byli
uprawnieni dla przywotlania tych analiz i wnioskow dla
oceny srodowiskowej zupelnie z innego terenu. Rowniez
dane ogodlne opracowania ekofizjograficznego spotki
,»Geogrunt” ulegly zmianom od 2009r. do czasu
opracowania prognozy. Jednym z istotnych przypadkow
nieaktualnosci ekofizjograficznych danych ogdlnych jest
fakt udokumentowania nowych z16z rejonu i przestrzeni
zloza ,,Brzezowiec” z aktualizacja dokumentacji tego
ztoza.

3.Projekt planu oraz prognoza oddziatywania ignoruja
wymogi obowigzkowych ustalen obszarow
perspektywicznych dla eksploatacji surowcow oraz do
ustalen dotyczacych juz udokumentowanych zt6z
kruszyw potozonych w strefie centralnej urbanizacji, a w
szczegolnosci nie uwzgledniaja wykazanego w studium
zloza ,Brzezowiec”. Prognoza nie rozwaza aspektow
biezacej eksploatacji surowcow ze z16z ,,Brzezowiec 17
i,,Brzezowiec 2”, ani nie analizuje potrzeb i kierunkow
rekultywacji terenow poeksploatacyjnych.

4.W rozdziale 9.9 Prognoza fatszywie wskazuje, ze ztoza
kruszywa ,Brzezowiec 4” i ,Brzezowiec 5” objgto
konturem zagospodarowania rolnego 2R dla zachowania
zgodnosci ze Studium, podczas gdy Studium zalicza te
tereny do strefy urbanizacji bez funkcji rolniczych. W
aspekcie  zasobOw naturalnych Prognoza pomija
potozone w strefie centralnej zloza ,Brzezowiec”,
,Brzezowiec 37, ,Brzezowiec 6” i ,Brzezowiec 7”.
Wskazanej rekultywacji w kierunku wodnym $wiadczy o
nieznajomos$ci warunkow ekofizjograficznych terenow,
gdzie brak jest wod powierzchniowych i podziemnych.
Tym samym prognoza i projekt planu ignoruja fakt
uzgodnienia przez RDOS w Krakowie wydobywania
kruszyw naturalnych ze z16z potozonych na Bratucickim

1PG, 2R,
1ZL

Tereny wskazane
w uwadze po
zmianie uchwaty
inicjujacej
znalazly si¢ poza
obszarem
sporzadzania
planu.
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Obszarze Chronionego Krajobrazu w granicach konturu
Studium Strefy Centralnej, ktore to przedsigwzigcia
uznane zostaly za nie majace negatywnego wplywu na
przedmiot ochrony Obszaru. Prawnie usankcjonowane
dyspozycje w odniesieniu do terenow zt6z kruszyw
objetych  granica  Strefy  centralnej w Obszarze
chronionym winny by¢ uwzglednione w planie
zagospodarowania i rozpatrzone Prognoza odpowiednio
do pozytywnych uzgodnien RDOS.

S.nalezy  wskazaé, ze w piSmie znak: ST-
1.4242.66.2011.MB z dnia 24.08.2011r. RDOS w
Krakowie uzgodnit realizacj¢ przedsigwzigcia pn.
wydobywanie kopalin ze zt6z kruszywa naturalnego w
granicach udokumentowanego ztoza piaskow
,Brzezowiec” w obszarach gorniczych ,Brzezowiec 27,
,Brzezowiec 3”, ,Brzezowiec 47, ,Brzezowiec 5” ,
,Brzezowiec 6” i ,Brzezowiec 77 . W takiej sytuacji,
majac na uwadze fakt udokumentowania na obszarze
objetym planem zloza kruszywa naturalnego oraz ze
wzgledu na przepisy ustawy z dnia 09.06.2011r. prawo
geologiczne i gornicze (Dz.U.2011.163.981, ze zm.),
nakazujace ochrong zloza wskazanym jest wprowadzic¢
zmiany w projekcie planu umozliwiajace pelna
eksploatacj¢ ztoza.

6.Skladajacy uwage wnosza o dokonanie zmian w
projekcie planu i przekwalifikowanie wskazanych wyzej
dziatek z ziemi rolnej na teren wydobywania kopalin,
zgodnie z zalacznikiem graficznym do uwagi.

38 45 02.02.201 MiTSZk““C Skladajacy uwage wnosza sprzeciw wobec przebiegu - 3KK Tereny wskazane
4r. {N:I;acyj,w planowanej bocznicy kolejowej. W trakcie realizacji w  uwadze po
(data jio swoich inwestycji mieszkancy nie zostali poinformowani zmianie uchwaty

wplywu Jesienne o planach zwigzanych z bocznica kolejowa, uwazaja, ze inicjujacej
03.02.201 dobrym  rozwigzaniem  bgdzie  zmiana  terenu znalazty si¢ poza
4r) przeznaczonego pod bocznicg na kontynuacje osiedla. obszarem
sporzadzania
planu.

39 46 01.02.201 N‘}EOGRU Sktadajacy uwage zwracaja uwage na razace naruszenie Podstawa
4r. Przedsighio | Prawa w  zakresie trybu sporzadzania i zawartosci sporzadzenia
(data 1stwo projektu mpzp, z uwagi na fakt, ze projekt planu nie projektu nie byto

wplywu Projektowo | osiada odpowiedniego opracowania ekofizjograficznego wymienione ~ w

03.02.201 | Ustgowo- | Wymaganego przepisami prawa ochrony $rodowiska. uwadze

4r.) Produkeyjn | - Opracowanie ekofizjograficzne, przywolane w prognozie opracowanie
€z oo zostalo sporzadzone przez zespol autorski spotki ekofizjograficzne

,Geogrunt” zgodnie z umowa nr 650/2009 z dn. sporzadzone przez
29.10.2009r. Umowa zawarta pomigdzy Gming Brzesko i firm¢  Geogrunt.
spotka ,,Geogrunt” jednoznacznie okre§la przedmiot Przy
opracowania  ekofizjograficznego  dla  ,,obszaru rozwigzaniach
niezabudowanego o pow. okoto 100ha w Brzesku, w projektu planu
rejonie na potudnie od trasy E-4 i na zachdd od drogi brane byly pod
krajowej 75 do Nowego Sacza”. Oznacza to, ze uwage
opracowanie dotyczy potudniowo-zachodniego, uwarunkowania
krafnicowo przeciwlegtego obszaru Brzeska w stosunku Srodowiskowe
do objgtego planem obszaru poénocno — wschodniego. wynikajace z
Ww. opracowanie zostalo przekazane za protokotem z opracowania
dn. 30.11.2009r. jako ,,Opracowanie ekofizjograficzne ekofizjograficzne
dla potrzeb mpzp gminy i miasta Brzeska w zakresie go bedacego w
uchwaly nr XXXVIII/256/2009 Rady Miejskiej w posiadaniu
Brzesku z dn. 11.02.2009r.” Gminy, autorstwa
Ani umowa, ani protokot przekazania nie dopuszcza dr Franciszka
innych celow wykorzystywania opracowania Pulita, czerwiec
ekofizjograficznego opracowanego przez zespot autorski 2011 r.
spotki ,,Geogrunt”. Umowa i protokot przekazania nie
przenosi praw autorskich na Gming Brzesko, a w
szczegllnosci  nie zezwala na  wykorzystywanie
opracowania dla innych celow poza okreslonymi w
umowie i protokole.
W zwigzku z powyzszym Gmina Brzesko nie posiada
opracowania  ekofizjograficznego  wihasciwego  dla
procedowania wylozonego planu, co stanowi razace
naruszenie prawa.

40 | 47 | 03.02.201 l;zlcimie“ Sktadajacy  uwage  wyraza  sprzeciw  wobec | dz. nr903/3, 3P, IKDZ W zwiazku z
4r. proponowanego przeznaczenia przedmiotowych dziatek i 903/4 funkcja
(data wnosi 0 zmian¢ przeznaczenia na tereny zabudowy obreb 1 przemystowa tego

wplywu mieszkaniowej. Brzesko rejonu,
03.02.201 2P/U, 6ZP w projekcie planu
4r.) ograniczono
dz. nr 1363 B
obreb 1 lizacji
Brzesko reaiizac)
zabudowy
mieszkaniowej

41 48 30.01.201 Marta Sktadajacy uwagg wnosza o zmiang przeznaczenia dz. nr IMW Teren IMW
4r. 2“"““‘”‘“ calego terenu IMW na MN, stwierdzajac, ze 1316/46 wyznaczony jest
(data Kancelaria | wyznaczenie terenu zabudowy wielorodzinnej zaburzy obreb 1 w nawigzaniu do

wplywu I}f;fﬁcgu fad przestrzenny i spowoduje duze ucigzliwosci dla Brzesko istniejacej na tym
03.02.201 Doradey mieszkancow zabudowy jednorodzinne;. terenie zabudowy
4r.) Podatkowe wielorodzinnej.

& Jednak z uwagi na
produkcyjny
charakter tej
czeSci miasta i
niezbgdng

rezerwe terendow
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pod rozwdj ustug
i produkcji —
niezbednych  do
rozZwoju
gospodarczego
miasta —
Burmistrz
Brzeska
postanawia
zmieni¢ swoje
rozstrzygnigeie i
przeznaczy¢ ten
teren pod ustugi.
42 49 30.01.201 %‘_‘C‘ﬁf’d Sktadajgca uwage wnosi o zmiang przebiegu drogi dz.nr 912 6KDL, 1P X Droga 6KDL
4r. e potozonej w projekcie planu na przedmiotowej dzialce, obreb 1 stanowi
(data w taki sposob, aby droga nie przebiegata przez teren Brzesko niezbgdny
wplywu zabudowany domem i budynkiem gospodarczym. element
03.02.201 w strukturze sieci
4r) drog publicznych
na obszarze
objetym planem i
zapewnia
niezbedna obstuge
komunikacyjna
wyznaczonych
terenow
przeznaczonych
pod zabudowe.
43 50 03.02.201 | JanKusisk | 1 Skladajacy stwierdza, ze planowana droga, ktora ma | dz.nr357/3 3MN, 8MN, X Drogi 4KDL i
4r. taczy¢  ul. Szczepanowska zul.Na Gorkach jest obreb 1 9MN, 4KDL, SKDL (docelowo
(data niepotrzebna, poniewaz nieopodal jest droga, ktora moze Brzesko SKDL, IKDL i 2KDL)
wplywu spetniac ta funkcje. 4KDW stanowia
03.02.201 niezbgdny
4r) oU element W
strukturze  sieci
drég publicznych
na obszarze
_ objetym planem i
zapewnia
niezbgdna obstuge
komunikacyjna
wyznaczonych
terenow
2.Wg Skfadajacego uwagg, przeznaczenie terenu 9U w przeznaczonych
calosci pod tereny ustugowe jest biedne, Skladajacy pod zabudowe.
uwage stwierdza, ze nalezy przeznaczy¢ czg$¢ tego W zakresie uwagi
terenu pod ustugi, a czes¢ pod budownictwo dotyczacej drogi
jednorodzinne. wewngtrznej
oznaczonej na
rysunku
wylozonego
projektu
symbolem 4KDW
- teren ten po
zmianie uchwaty
inicjujacej znalazt
si¢ poza obszarem
sporzadzania
planu.
Ze wzgledu na
przemystowo-
ustugowa funkcje
przedmiotowego
rejonu dzielnicy w
projekcie  planu
ogranicza si¢
mozliwosé¢
lokalizacji
zabudowy
mieszkaniowej w
tym rejonie.
44 51 29.01.201 53“51‘;"?2' Sktadajaca uwagg stwierdza, ze z rozwigzan zawartych w uwaga 10MN, Ad.2 | Uwaga
4r. ) przedmiotowym mpzp wynika, Ze istnieje ewidentna ogolna 1IMN nieuwzgledniona
(data potrzeba ochrony mieszkancow 1 zabezpieczenia w zakresie terenu
wplywu zabudowy mieszkaniowej poprzez wytworzenie barier oznaczonego - w
03.02.201 izolacyjnych oddzielajacych ja od zrodet oddziatywania wylozonym
4r.) w sferze dyspozycji merytorycznej i w sferze dyspozycji projekcie  planu
przestrzennej, symbolem KT, z
1.Sktadajaca uwage wnosi o wskazanie: uwagi na to, ze
l)jak zostaly zachowane standardy $rodowiska tereny te  po
wyznaczone W celu ochrony zdrowia i zycia ludzi— zmianie uchwaty
mieszkancow zabudowy potozonej po potudniowej tronie inicjujacej
ul. Szczepanowskiej w obszarach 10MN i 11MN, znalazty si¢ poza
2)czy wyznaczono zgodnie z przepisami art. 114 ustawy obszarem
prawo ochrony s$rodowiska kategori¢ ochronnosci dla sporzadzania
zabudowy mieszkaniowej w obszarach 10MN i 11MN, planu.
ktéra funkcjonuje w obszarze objetym planem oraz
odniesieniom do kwestii lokalizacji prze@;l@wzl@c (w W sakresie
obszarze 5U. 1P/U, 1P) z kategorii znaczaco :
oddziatywujace na srodowisko, dochowapla
3)jakie bariery izolacyjne utworzono pomigdzy terenami §tandarQOw
przemystowymi o najwyzszym oddzialywaniu na jakos$é $rodowiska -
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$rodowiska obszaru 5U,
mieszkaniowa,

4)jak  jest realizowane rozporzadzenie Ministra
Srodowiska w sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu
w $rodowisku z dnia 14.06.2007r. (Dz.U.2007.120.826),
dla zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej obszaru
10MN i 11MN,

S)jak przepisy ustawy prawo ochrony $rodowiska
(Dz.U.2008.25.150 j.t., z pdzh. zmianami) — art. 144.2:
., Eksploatacja instalacji powodujgca wprowadzenie
gazow lub pyltow do powietrza, emisje halasu oraz
wytwarzanie pol elektromagnetycznych nie powinna, z
zastrzezeniem  ust. 3, powodowac  przekroczenia
standardow jakosci Srodowiska poza terenem, do ktorego
prowadzqcy instalacje ma tytuf prawny”, sa realizowane
dla chronionej zabudowy mieszkaniowej obszaru 10MN
i [IMN.

2.Ponadto  Skladajgca uwagge wnosi o zmiang
przeznaczenia terenu oznaczonego KT — na teren obstugi
transportu. Ul. Szczepanowska nie zostata
zaprojektowana jako droga dla cigzkich samochoddéw
cigzarowych — przejezdza nig w ciaggu doby do 200
cigzkich betoniarek i wywrotek zatadowanych piaskiem.
Ulica wybudowana zostata w latach 70. XX w. jako
prowizoryczna droga dojazdowa do éwczesnego PBRol-
u i ZNTS-u — na kilkunastocentymetrowej warstwie
ziemnego piasku, wylano nie grubsza niz 15 cm warstwe
betonu, a ta przykryto par¢ lat pozniej asfaltem.
Konstrukcja tej drogi nie nadaje si¢ — bez gruntownej
przebudowy — do przenoszenia ruchu ci¢gzarowego o
takiej intensywnosci i cigzarze. Przejezdzajace ta ulica
kilkudziesigciotonowe ci¢zarowki wywotuja drgania
budynkow zlokalizowanych przy ulicy.

Sktadajacy uwage wnosza zatem o:

-nie przyjmowanie w obecnym ksztalcie planu,
-rozpoczgcie procedury od wnikliwej analizy tych
terendw na poziomie Studium.

1P/U, 1P, azabudowa

uwzgledniona w
wylozonym  do
publicznego
wgladu projekcie
(W jego czgsci
tekstowej).

45

52

(data
wplywu
04.02.201
4r.—
nadanie
04.02.201
4r.)

Marek

B Jako whasciciel nieruchomosci przy ul. Starowiejskiej 47

w Brzesku, zlokalizowanej na terenie oznaczonym na
rysunku planu symbolem 16MN, wnosz¢ o wydzielenie z
czgscei terendw przeznaczonych pod budowe obiektow
produkcyjnych sktadow i magazynow, oznaczonych na
rysunku planu symbolem 3P, pasa zieleni izolacyjnej
biegnacego wzdtuz ul. Starowiejskiej. Obecnie najblizsze
sasiedztwo mojej nieruchomosci stanowi zabudowa
mieszkalna jednorodzinna. Zmiana sposobu uzytkowania
terendw zlokalizowanych po pdtnocnej stronie ul.
Starowiejskiej na tereny produkcyjne zdecydowanie
niekorzystnie wptynie na komfort uzytkowania zarbwno
mojej, jak i sgsiednich nieruchomosci mieszkalnych
(zmiana charakteru zabudowy z mieszkaniowej
jednorodzinnej na produkcyjna, potencjalne zblizenie
zrodet ucigzliwego hatasu, ekranowanie hatasu
wynikajacego z ruchu na ul. Starowiejskiej) Zapisy
projekty planu wprowadzajace ogdlny nakaz .stosowania
zasady polegajacej na lokalizacji zieleni wysokiej na tych
cze$ciach dziatek budowlanych, ktore sgsiaduja z droga
publiczng' sa w moim odczuciu zupetnie
niewystarczajace (szczeg6lnie pordwnujac moja sytuacjg
do sposobu izolowania terenéw mieszkalnych
oznaczonych jako 17MN od terenéw produkcyjnych
oznaczonych jako 2P/U). Dodatkowo, wprowadzenie
zieleni wysokiej pozytywnie wptynie na estetyke okolicy
oraz zachowanie matomiejskiego charakteru. W zwiazku
z powyzszym wnoszg¢ jak na wstepie.

916

3P

Uwaga

nieuwzgledniona
w czesci
wskazania na
rysunku planu
wprost pasa
zieleni od strony
ul. Starowiejskiej.

Zgodnie z
zapisami  tekstu
uchwaty funkcja
produkcyjna
lokalizowana na
dziatkach ~ musi
zapewnic¢
dochowanie
odpowiednich
standardow

srodowiska, w
tym na dziatkach

sgsiednich —
majac do wyboru
rozne $rodki, w

tym np. realizacje
zieleni izolujace;j.

DRUGIE WYLOZENIE

Projekt planu zostat wytozony do publicznego wgladu w okresie od dnia 20 czerwca 2016 r. do dnia 11

lipca 2016 r.

Termin wnoszenia uwag dotyczacych projektu planu, a takze uwag i wnioskow zgtoszonych w zwiazku z
udziatem spoleczenstwa w strategicznej ocenie oddzialywania na $rodowisko wniesionych w terminie
okreslonym w ogloszeniu i obwieszczeniu uptynat z dniem 25 lipca 2016 r.

OZNACZENI ROZSTRZYGNI
IMIE § E ECIE UWAGI
N AZWll?‘SlKO NIERUCHO BURMISTRZA (informacje i
lub MOSCI, BRZESKA wyjasnienia
NAZWA KTOREJ USTALENIA W SPRAWIE dotyczace
Y DOTYCZY PROJEKTU ROZPATRZENI rozpatrzenia
NR DéT[.‘ JEDNOSTKI Lo TBESC.,U\.VA.GI .. UWAGA PLANU dla A UWAGI uwagi — w zaKkresie
Lp. uwa zlozenia ORGANIZAC (pelna tres¢ uwagi znajduje si¢ w dok ] . os
i uwagi YJNEJ planistycznej) (numery nieruchomosci uwag
g N dzialek ktorej dotyczy UWAG UWAG nieuwzglednionyc
(adresy . A
lub inne uwaga A N
w dokumentac Elans NIEU
M okreslenie UWZG WZGL lub
lanis: cznej) terenu LEDNI EDNIO uwzglednionych
P ¥ 1 objetego ONA NA z zastrzezeniem)
uwaga)
19.07. Danuta W trybie procedury sktadania wnioskow do projektu Dz. nr X Uwagi nie
46 53 o . SMN - .
2016 Szelag Miejscowego Planu Zagospodarowania 4046/4 w uwzgledniono w
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Przestrzennego Gminy Brzesko o nazwie ,,Brzesko czgse zakresie
— Dzielnica przemystowa sktadam wniosek o i zblizenia linii
przeznaczenie mojej dziatki nr 4046/4 potozonej zabudowy do
przy ulicy Przemystowej pod zabudowe wnioskowanych
ustugowa/ustugi nieoddziatywajace na srodowisko/ 4 m od pasa
oraz w zwigzku z mata szeroko$cia dziatki drogowego drogi
wnioskuj¢ ustalenie linii zabudowy nie mniejszej publicznej z
niz 4,00m od granicy pasa drogowego drogi uwagi na
gminnej niespetnienie
wymagan
wynikajacych z
ustawy o
drogach
publicznych.
Zblizono linig
zabudowy do ok.
5 m — jako
kontynuacja linii
wyznaczonej
przez budynek
mieszkalny ul.
Przemystowa 10.
Uwaga
nieuwzgledniona
z uwagi na
koniecznosé¢
utrzymania
przemystowego
charakteru
zabudowy tej
cze$ci miasta —
dla koncentracji
tego typu
zabudowy w
jednym miejscu.
W zwiazku z koncepcja MPZP Brzesko - Dzielnica Nalezy
Przemystowa wnoszg uwagi odno$nie dziatek 926/5 podkresli¢, ze
ktorych jestem wihascicielem. takie
Koncepcja planu zaktada przeznaczenie ww. przeznaczenie
nieruchomosci na cele ustug w zwartym bloku ok. jest kontynuacja
10 ha bez mozliwosci dojazdu. wezesniej
Nie zgadzam si¢ z koncepcja MPZP gdyz znacznie obowigzujacych
obnizy to warto$¢ mojej nieruchomosci a takze dokumentow
25.07. . zablokuje jakiekolwiek inwestycje na dtugie lata. planistycznych.
47 38 2016 Barbara Palej Jednoczes$nie proponuj¢ aby odstapiono od Dz. nr 926/5 8U X Dziatka be¢daca
wprowadzania w zycie MPZP Brzesko - Dzielnica wlasnoscig
Przemystowa" gdyz zgodnie z art. 101 ustawy o sktadajacej
samorzadzie gminnym pozostawienie MPZP w uwage w
takiej formie spowoduje naruszenie interesu przedstawionym
prawnego wiascicieli a co w konsekwencji prowadzi projekcie planu
do uniewaznienia uchwaty. posiada dostep
Proponuj¢ takze aby wyznaczono ponowny termin do planowanej
dyskusji publicznej na temat planu. drogi publicznej
oznaczonej
symbolem
6KDL).
Uchwalenie
planu jest
niezbgdne dla
okreslenia zasad
zabudowy na
terenie objetym
planem celem
ulatwienia
procesu
inwestycyjnego.
Uwaga
nieuwzgledniona
z uwagi na
koniecznos¢
W zwiazku z koncepcja MPZP Brzesko - Dzielnica utrzymania
Przemystowa wnosz¢ uwagi odnosnie dziatek 1379 przemystowego
ktorych jestem wiascicielem. charakteru
Koncepcja planu zaktada przeznaczenie ww. zabudowy tej
nieruchomoéci na cele ustug w zwartym bloku ok. cze$ci miasta —
10 ha bez mozliwosci dojazdu. dla koncentracji
Nie zgadzam si¢ z koncepcja MPZP gdyz znacznie tego typu
obnizy to warto$¢ mojej nieruchomosci a takze 12U zabudowy w
48 59 25.07. Barbara Palej zablokuje Jalflgkolwlek 1n‘westyqe na qmgle lata. Dz nr 1379 SKDL X jednym miejscu.
2016 Jednoczes$nie proponuj¢ aby odstapiono od sp/U Nalezy
wprowadzania w zycie MPZP Brzesko - Dzielnica podkresli¢, ze
Przemystowa" gdyz zgodnie z art. 101 ustawy o takie
samorzadzie gminnym pozostawienie MPZP w przeznaczenie
takiej formie spowoduje naruszenie interesu jest kontynuacja
prawnego wiascicieli a co w konsekwencji prowadzi wezesniej
do uniewaznienia uchwaty. obowiazujacych
Proponuj¢ takze aby wyznaczono ponowny termin dokumentow
dyskusji publicznej na temat planu. planistycznych.
Dziatka bgdaca
wlasnoscig
sktadajacej
uwage w
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przedstawionym
projekcie planu
posiada dostep
do istnicjacej
drogi publicznej
oznaczonej
symbolem
9KDL —ul.
Zydronia).
Uchwalenie
planu jest
niezbgdne dla
okreslenia zasad
zabudowy na
terenie objgtym
planem celem
ufatwienia
procesu
inwestycyjnego.

W zwiazku z koncepcja MPZP Brzesko - Dzielnica

Uwaga
nieuwzgledniona
z uwagi na
konieczno$¢
utrzymania
przemystowego
charakteru
zabudowy tej
czgsci miasta —
dla koncentracji

Przemystowa wnosz¢ uwagi odno$nie dziatek 924/1, tego typu
924/2,924/3, 924/4, 924/9, ktérych jestem zabudowy w
wiascicielka. Te dziatki dostatam od rodzicow i jednym miejscu.
chociaz mieszkam obecnie w innym rejonie Polski, Nalezy
jestem mocno zwigzana z miejscem gdzie si¢ podkresli¢, ze
wychowatam, planowatam zagospodarowac czgs¢ z takie
nich na wiasny uzytek. przeznaczenie
Kilka lat temu, kiedy nastapit podzial, miaty one jest kontynuacja
wydane przez gming warunki do zabudowy wczesniej
mieszkaniowe;j. obowiazujacych
Koncepcja planu zaktada przeznaczenie ww Dz. nr dokumentow
49 61 22.07. Dorota nieruchomoéci na cele ustug w zwartym bloku ok. 924/1, 924/2, U X planistycznych.
2016 Grygianiec 10 ha bez mozliwosci dojazdu. 924/3, 924/4, Dziatka bedaca
Nie zgadzam si¢ z koncepcja MPZP gdyz znacznie 924/9 wlasnoscia
obnizy to warto$¢ mojej nieruchomosci a takze sktadajacej
zablokuje jakiekolwiek inwestycje na dtugie lata. uwage w
Jednoczesnie proponujg, aby odstapiono od przedstawionym
wprowadzania w zycie MPZP Brzesko - Dzielnica projekcie planu
Przemystowa" gdyz zgodnie z art. 101 ustawy o posiada dostgp
samorzadzie gminnym pozostawienie MPZP w do planowanej
takiej formie spowoduje naruszenie interesu drogi publicznej
prawnego wiascicieli a co w konsekwencji prowadzi oznaczonej
do uniewaznienia uchwaty, symbolem
Proponuje takze, aby wyznaczono ponowny termin 6KDL).
dyskusji publicznej na temat planu. Uchwalenie
planu jest
niezbgdne dla
okreslenia zasad
zabudowy na
terenie objgtym
planem celem
ulatwienia
procesu
inwestycyjnego.
Uwaga
nieuwzgledniona
w czgscl
zapisania wprost
zakazu dojazdu
. Lo . ul. Przemystowa
Zwracamy si¢ z wnioskiem o zmiang planu 2 uwagi na
Magdalena i zagospodarowania przestrzennego Gminy Brzesko o otrzeb
Dariusz nazwie ,,Brzesko - Dzielnica Przemystowa". W tp rzebe
Stachowicz istniejacym projekcie do planowanej dzielnicy stopmiowego
: . - . zapewnienia
przemystowej przy ulicy Zydronia obecny dojazd obshugi
X prowadzi tylko przez waska ulice Przemystowa, ke ik g
Dorota i gdzie juz w tej chwili ruch cigzkich samochodéw omunikacy]ne)
Adam o A NS tych terenow,
cigzarowych stanowi duzg ucigzliwo$¢ i ul. X h
25.07. Szafarscy niebezpieczenstwo dla mieszkaficow, dzieci z Przemystowa 9KDL w przemysiowy
50 62 2016 dszkol tnikéw Warsztatow Teranii il 7KDL . charakter
przedszkola oraz uczestnikow Warsztatow Terapii iul czgse .
; Zajeciowej. Bezwzglednym warunkiem Zydronia i dzielnicy oraz
Malgorzata i Jectowe). bezwzgledny . Y ograniczonego
Tadeusz udostgpnienia wyzej wymienionych dziatek dla yakresu
Hajdo dziatalno$ci przemystowej jest wybudowanie drogi mervioryezneao
od ulicy Solskiego po potudniowej stronie toréw rytory &
bocznicy kolejowej. projektu planu.
L ocznicy kolejowe) . Podnoszone w
Teresa Dziatajac w imieniu mieszkancow osiedla .
: . ) . L PR . uwadze kwestie
Pasieka informujemy, ze w kazdej chwili jesteSmy w stanie dotycza
dostarczy¢ listy z poparciem tego wniosku. organizacii
ruchu

drogowego, co
nie moze by¢
przedmiotem
ustalen planu
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miejscowego.
Kwestie te sa
rozpatrywane i
regulowane
innymi
procedurami.
Uwage uznaje
si¢ za
uwzglgdniong w
czesei w
wylozonym do
publicznego
wgladu
projekcie, gdyz
Wwyznaczone w
obszarze planu
tereny ustugowe
i produkcyjne w
wylozonym do
publicznego
wgladu
projekcie planu
posiadaja sie¢
istniejacych i
planowanych do
wykonania drog
publicznych.
Tereny te maja
zaprojektowang
obstuge z drog
8KDL, 9KDL
oraz poprzez
projektowang w
bezposrednim
sasiedztwie
droga zgodnie z
migjscowym
planem
zagospodarowan
ia
przestrzennego
Brzesko —
Redziny.

25.07.

51 63 2016

Matgorzata
Swiatek

- Dziatka nr 931, ktorej jestem wiascicielka jest
graniczng dziatka planowanego terenu ustugowego,
na ktorej wyznaczono ,,ochronny pas zieleni" na
calej jej dlugosci i dwoch szerokosciach, co obniza
jej warto$¢ - w jaki sposob przepisy uchwaty
zabezpieczg pominigcie przez potencjalnego
inwestora mojej dziatki jako ,,nieatrakcyjnej?

- Czy teren ustugowy, do ktorego wiaczono moja
dziatke, bedzie podzielony, utworzone bgda
wewnatrz drogi?

- Aktualny projekt planu pozbawia mnie, jako
wiascicielke dziatki 931, mozliwosci
zagospodarowania jej jako terenu ustugowego na
waskim pasie bez mozliwosci komunikacji.

- W 2010 r. zostata wydana Decyzja o warunkach
zabudowy (ITK.IIL. 7331/232A/09/10/KG), rowniez
obecnie wspoélnie z sgsiadami ztozylismy wniosek o
wydanie Decyzji o warunkach zabudowy ITK.IIL.
6730.240.2015.PP), gdzie postgpowanie zostato
zawieszone - dlaczego teren bezposrednio
graniczacy z zabudowa jednorodzinna, najbardziej
oddalony od terenu przemystowego, nie zostat
zaplanowany do zabudowy jednorodzinnej - o co
dwukrotnie wnioskowatam (22.01.2014,
12.02.2016), i réwniez obecnie wnioskujg.

Dz. nr 931

8U

Uwaga
nieuwzgledniona
z uwagi na
koniecznosé¢
utrzymania
przemystowego
charakteru
zabudowy tej
czg$ci miasta —
dla koncentracji
tego typu
zabudowy w
jednym miejscu.
Nalezy
podkresli¢, ze
takie
przeznaczenie
jest kontynuacja
wezesniej
obowigzujacych
dokumentow
planistycznych.
Dziatka bedaca
wlasnoscia
sktadajacej
uwage w
przedstawionym
projekcie planu
posiada dostgp
do planowanej
drogi publicznej
oznaczonej
symbolem
6KDL).
Uchwalenie
planu jest
niezbgdne dla
okreslenia zasad
zabudowy na
terenie objetym
planem celem
ulatwienia
procesu
inwestycyjnego.
Dla polepszenia
samodzielnosci
w
zagospodarowan
iu dziatki
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zmniejszono
ochronny pas
zieleni do 4 m.
Uwaga
nieuwzglgdniona
Jako whasciciel dziatki nr 927, nie zgadzam si¢ na »uwagina
L koniecznos¢
uznanie jej jako terenu ustugowego. .
P [ . . . utrzymania
Wspdlnie z najblizszymi sasiadami zemystowego
whnioskowali$my o przeznaczenie dziatek 927, 928, P charyakterug
929, 930/4, 930/6, 931 pod zabudowe .
. : . . zabudowy tej
jednorodzinng. Obecnie trwa postgpowanie o P
. = czg$ci miasta —
wydanie Decyzji o warunkach zabudowy dla tego ..
PR . dla koncentracji
2507 Stanistaw terenu, wezesniej juz taka decyzja zostata wydana tego typu
52 64 2616- Kalwara (ITK.I1.7331/232A/09/10/KG, Dz. nr 927 8U zabudowy w
ITK.II1.7331/232B/09/10). . vy
- T U jednym miejscu.
Teren obejmujacy dziatki wyzej wymienione, w tym .
AR . . L Nalezy
moja dziatke, jest najbardziej oddalony od AN
. ) P podkreslic, ze
oddziatywania przemystowego i sasiaduje takic
bezposrednio z zabudowa jednorodzinng stad .
: . : przeznaczenie
whnioskuje o przeznaczenie go pod zabudowg . X
. . S . jest kontynuacja
jednorodzinng - taki wniosek juz wptynat wezeknici
12.02.2016r i nie zostat rozpatrzony. ZesTIe
obowiazujacych
dokumentow
planistycznych.
Uwaga
nieuwzgledniona
z uwagi na
koniecznos¢
utrzymania
przemystowego
charakteru
zabudowy tej
Jestem whascicielka nieruchomoéci nr 1368/5. W czgsei miasta —
zwigzku z projektem MPZP Brzesko-dzielnica dla koncentracji
53 65 22.07. Alicja Przemystowa proponuja pewne zmiany. Od Dz. nr sp/U tego typu
2016 Kusiak planowanej drogi przy cieptociagu na mojej 1368/5 zabudowy w
nieruchomosci wyznaczy¢ pas zabudowy ustugowo jednym miejscu.
— mieszkaniowej o szeroko$ci 30 m. Nalezy
podkreslic, ze
takie
przeznaczenie
jest kontynuacja
wczesniej
obowiazujacych
dokumentow
planistycznych.
Uwaga
nieuwzgledniona
z uwagi na
koniecznos¢
utrzymania
W przypadku przystapienia do prac zwiazanych z prz:}i:::]?:vrzgo
ksztattowaniem i prowadzeniem polityki .
. . g X zabudowy tej
przestrzennej na terenie gminy w zakresie o
. . P . czgscl miasta —
uchwalania studium uwarunkowan i kierunkéw ..
. . . X dla koncentracji
2207 Grazyna i zagospodarowania przestrzennego gminy oraz tewo tvbu
54 67 20‘1 6- Pawet miejscowego planu zagospodarowania Dz. nr 924/5 8U zabﬁ dm};/p W
Piotrowscy przestrzennego prosz¢ o uwzglednienie przy w/w . vy
e L jednym miejscu.
pracach dziatki nr 924/5 w Brzesku stanowiacej Nalcz
wlasno$¢ wspdlng moja i zony jako dziatki z .
X . . podkresli¢, ze
przeznaczeniem pod zabudowg mieszkaniowg takic
Szeregowa. .
przeznaczenie
jest kontynuacja
wczesniej
obowiazujacych
dokumentow
planistycznych.
1. Niniejszym wnioskuj¢ o ustalenie na catym Uwaga
terenie dziatek 958/1 i 958/2 funkcji dopuszczajacej nieuwzgledniona
zabudowg mieszkaniowa. W obecnej propozycji z uwagi na
MPZP Gmina Brzesko proponuje przeznaczenie konieczno$¢
znacznej czgsci w.w. terenu dla zabudowy utrzymania
ustugowej. Funkcja ustugowa jest niezgodna z przemystowego
intencja wykorzystania terenu przeze mnie jako charakteru
wiasciciela, realnie powoduje spadek waznos$ci zabudowy tej
gruntéw oraz brak rozwoju tej czg¢sci Gminy. czgsci miasta —
Apeluje wige do Pana Burmistrza jako do osoby, dla koncentracji
25.07. Magdalena ktorg dqbro mlcszkancow‘ tra}(tu_]c Jgkf) wartos¢ Dz nr 958/1 tego typu
55 68 najwyzsza o przychylenie si¢ do niniejszego . 12U zabudowy w
2016 Hudyka . : . - 1958/2 . 27
wniosku oraz wprowadzenie zmiany funkcji jednym miejscu.
zagospodarowania terenu, ktorego jestem Nalezy
wlascicielem z ustugowej na mieszkaniowa na podkresli¢, ze
calym obszarze dziatek nr 958/1 oraz 958/2. takie
2. W dniu 08.02.2016 roku odbyto si¢ spotkanie z przeznaczenie
Panig architekt UM Matgorzata Bugajska-Pala, w jest kontynuacja
ktorym uczestniczyli Magdalena Hudyka, Stanistaw wczesniej
Pieta i Maciej Kusiak, wtasciciele dziatek objetych obowigzujacych
MPZP , Brzesko, dzielnica przemystowa". dokumentow
Przedstawione zostaty uwagi, propozycje i plany planistycznych.
wiascicieli nieruchomosci. Dyskusja skutkowata Dokonywane
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kompromisem, zaaprobowanym przez Panig
architekt UM poprzez naniesienie uwag na mapg. W
pismie do Pana Burmistrza ztozonym dnia
nastepnego tj. 09.02.2016 r. poprzez dziennik
podawczy, przedstawiono propozycje ustalone na
spotkaniu w dniu 08.02.2016 r. z Panig architekt
UM oraz wiascicielami nieruchomosci przy ul.
Starowiejskiej, opatrzone dodatkowo podpisami
aprobujacymi powstata propozycj¢ przez
sasiadujacych wiascicieli z ul. Starowiejskie;j.
Prosz¢ o odniesienie si¢ do pisma z dnia 09.02.2016
roku oraz o uwzglednienie ustalen zawartych w
niniejszym pismie, naniesionych na mapg przez
Panig architekt Matgorzat¢ Bugajska -Pale.

3. Brak aktualnosci studium Studium, jako
dokument ukierunkowujacy wszystkie dziatania
zwigzane z zagospodarowaniem przestrzeni stanowi
zbior wytycznych dla opracowania m.in. planow
miejscowych oraz programéw inwestycyjnych i
operacyjnych.

Sporzadzanie tych dokumentéw oraz podejmowanie
wyzej wymienionych dziatan jest faktyczna
realizacja przyjetych w Studium zobowigzan i
aktywnym realizowaniem polityki przestrzennej.
Wymaga ciaglego monitorowania po to, aby ocenié¢
skuteczno$¢ i aktualno$¢ zastosowanych
instrumentdéw oraz dostosowania ich do
zmieniajacych si¢ uwarunkowan i pojawiajacych si¢
okolicznosci.

Uchwalg w sprawie studium uwarunkowan i
kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy
rada dokonuje swoistego samoograniczenia w
zakresie kreowanych na jego podstawie
miejscowych plandw zagospodarowania
przestrzennego.

Wedlug protokotu nr 3/2011 z posiedzenia Komisji
Gospodarki Komunalnej Ochrony Srodowiska i
Rolnictwa Rady Miejskiej w Brzesku odbytego w
dniu 16 lutym 2011 roku Pani Matgorzata Bugajska
- Pala, architekt - urbanista UM w Brzesku
poinformowata, ze studium Gminy Brzesko ma juz
14 lat i utracito swoja aktualnos¢ szczeg6lnie w
zakresie przepisow jak rowniez w zakresie ustalef
merytorycznych.

Uwazam, iz gmina Brzesko poprzez zaniechanie
sporzadzenia nowego lub zmiany obowigzujacego
Studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania Gminy Brzesko uchwalonego
dnia 15 czerwca 1998 roku doprowadzita do
sytuacji prowadzenia prac nad MPZP w oparciu o
nieaktualng juz wizj¢ rozwoju tego terenu. W
trakcie tego okresu czasu rozwoj tej czgsci miasta
odbywat si¢ na podstawie wydanych decyzji o
warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu i
po 18 latach od uchwalenia obecnie obowigzujacego
Studium przygotowanie MPZP na jego podstawie
jest nie do zaakceptowania przez lokalna
spotecznos¢.

Dodatkowo nadmienig, iz obecnie obowigzujace
Studium bedace podsuwa Planu zostato uchwalone
w czasach, gdy udziat spoteczenstwa w procesie
jego tworzenia byt znikomy stad tez nasz jako
mieszkancow wplyw na jego zapisy byt
zaniedbywanie maty.

Biorac pod uwagg powyzsze, wnosz¢ o zawieszenie
prac nad uchwaleniem MPZP ,,Dzielnica
Przemystowa” i rozpoczgcie prac nad aktualizacja
Studium ktore bedzie wyznaczato kierunki rozwoju
terenu zagospodarowaniu terenu dostosowane do
stanu obecnego i uwzgledniajacego udziat
spoteczenstwa w tym procesie. Czy rzetelna ocena
aktualnosci Studium zgodnie z art 32 Ustawy o
Planowaniu i Zagospodarowaniu Przestrzennym
(zwanej dalej U.P.Z.P.) zostata wykonana?

4. Prognoza finansowa
Mimo, iz prognoza finansowa skutkow
wprowadzenia MPZP nie jest integralna czg¢écia
projektu MPZP proszg o podanie do publicznej
wiadomosci, jakie fundusze wladze Gminy Brzesko
przewidzialy i zabezpieczyly na cele zwigzane z
odszkodowaniami zwigzanymi ze spadkiem
warto$ci nieruchomosci. Koronnym przyktadem
takiego obszaru jest obszar oznaczony jako
Ustugowy.

Obecnie na tym obszarze znajduje si¢ zabudowa
mieszkaniowa jednorodzinna. Planowany MPZP
definiuje teren zgota inaczej, jako tereny obiektow
produkcyjnych, sktadow i magazynow.
Biorac pod uwagg powyzsze, wnoszg o publikacje
prognozy finansowej wprowadzenia MPZP.
Uprzejmie proszg o odniesienie si¢ do w.w. uwag.

robocze
ustalenia w
pracownikami
urzgdu
miejskiego z
uwagi na wiele
interesOw
réznych stron
musiaty ulec
weryfikacji
przez wiadze
gminy i decyzje
zostaly
uwzglednione w
wylozonym
projekcie planu.
Podnoszone w
uwadze kwestie
oceny
aktualnosci
studium
uwarunkowan i
kierunkow
zagospodarowan
ia
przestrzennego
gminy Brzesko
jest odrgbna
procedura.
Stwierdzenie
nieaktualnosci
nie stanowi o
tym, ze
dokument nie
moze by¢
podstawa do
sporzadzania
planow
miejscowych.
W obszarze
podjetych prac
nad niniejszym
planem kierunek
przeznaczenia
terenu nie ulega
zmianie i jest
aktualny.
Warunki
przepisow
prawa, ktore
ulegly zmianie
sa uwzgledniane
w
przygotowywan
ym projekcie
planu.
Prognoza
skutkow
finansowych
stanowi
dokument
wykonywany w
toku
sporzadzenia
planu, do
ktorego urzad
moze zapewnic
dostep na
whniosek
zainteresowaneg
o w siedzibie
urzedu
miejskiego.

56

69

25.07.

Wylegarnia

W zwiazku z trecig projektu planu

Dz. nr

11U

Uwaga
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2016 Indykow zagospodarowania przestrzennego terenéw 1315/1 1MW w nieuwzgledniona
Marek ,.Brzesko dzielnica Przemystowa" przedstawionych 1315/2 czgsce w czgsei
Gorski do konsultacji publicznej, dziatajac w oparciu o 3081/1 i catkowitej

przepisy art. 1 ustgp 3 oraz art. 18 ustawy o zmiany
planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym przeznaczenia
zglaszam nastgpujace uwagi i zastrzezenia do wnioskowanych
omawianego projektu planu. dziatek
Jestem wlagcicielem nieruchomosci oznaczonych zabudowy
jako dziatki ewidencyjne 1315/1 i 1315/2. Dzialki te mieszkaniowej
stanowig nieruchomo$¢ zabudowana budynkiem wielorodzinnej
Wylggarni Indykow oraz zabudowaniami na teren ustug, z
towarzyszacymi. Prowadzona na nich jest uwagi na
dziatalno$¢ z zakresu wylggu drobiu. Wedlug potrzebg
przygotowanego i wylozonego projektu planu zachowania
zagospodarowania przestrzennego teren mojej terenu
nieruchomosci zakwalifikowany zostal jako 11U niezbgdnego dla
czyli teren ustugowy, jednakze juz dziatki obstugi
znajdujace si¢ w najblizszym naszym sasiedztwie, pomocniczej
zostaly uznane jako tereny zabudowy istniejacej
mieszkaniowej wielorodzinnej. Co wigcej, teren o zabudowy
takim przeznaczeniu wkracza w granice mojej wielorodzinnej.
nieruchomosci, ktéra w dotychczasowym ujgciu
traktowana byta jako teren ,,przemystowy i inne
tereny zabudowane". Zgodnie z art. 2 ustgp 3 i art. Uwaga
10 ustep 1 pkt 1 ustawy o planowaniu i uwzgl¢dn19na w
zagospodarowaniu przestrzennym (dalej upzp), przy zakresie .
tworzeniu studium uwarunkowan zagospodarowania WP rowadzgnla
o b ograniczenia w
terenu jak i planu zagospodarowania terenu e
o . mozliwosci
uwzglednia¢ si¢ winno przede wszystkim s
dotychczasowe przeznaczenie i zagospodarowanie zblizania
terenu. Warunku tego nie spetnia zabieg, w .zabudoyvy .
nastepstwie ktorego nieruchomos$¢ petniaca do tej mleszl;i:)mowej
pory fur}kCJq przerr}y§lowq staje si¢ nawet w czesci funkcjonujacego
nieruchomoscig przeznaczona na cele
mieszkaniowe. zakladu .
Co wigcej, wymagania tadu przestrzennego oraz Wylf;ga'ml
L . . . Indykow
zachowania interesow 0sob korzystajacych z
nieruchomosci objetych planem wymagaja, aby poprzez
-, L . . wprowadzenie
zapewni¢ wlasciwe odseparowanie terenow L
mieszkaniowych od strefy ustug o pewnej linii zabu('iowy
ucigzliwosci. od granicy
Prowadzona przeze mnie na dziatkach 1315/1 i zakladu.
1315/2 Wylggarnia jest zaktadem produkcyjnym,
pracujacym w ruchu ciggtym co generuje hatas i
moze stanowi¢ niedogodno$¢ dla mieszkancow
blokoéw czy nawet domow jednorodzinnych
zlokalizowanych w bezpo$rednim poblizu naszej
nieruchomosci. Sugeruj¢ zatem koniecznos¢
pozostawienia na dziatkach 3082/1, 1316/23,
stanowigcych wlasnos¢ gminy pasa zielonego,
wylaczonego spod mozliwo$ci zabudowy, co
zapewni mieszkancom budynkéw usytuowanych na
dalszych dziatkach komfort mieszkania, za§ nam
mozliwo$¢ spokojnego prowadzenia
dotychczasowej dziatalnosci. To za$ pozostaje w
sprzecznosci chociazby z nazwa catej dzielnicy
,,Przemystowa", ktora w pierwotnych zatozeniach
miata by¢ brzeskim zaglgbiem ustugowo -
produkcyjnym.
Na marginesie chciatbym dodaé, ze jestem
zainteresowany wykupieniem od Gminy Brzesko
wskazanych wyzej dziatek, przy jednoczesnym
zobowigzaniu si¢ do utworzenia na nich pasa
zieleni, oddzielajacego teren ustugowy obejmujacy
moja dziatke od terenu zabudowy mieszkaniowej na
dalszych nieruchomosciach.
Podobne uwagi mozna poczyni¢ w odniesieniu do
projektu przeznaczenia dziatek potozonych na
potudniowy wschod w stosunku do dziatki nr
1315/1 1 1315/2 (graniczace z nimi), migdzy innymi
dziatka nr 3081/1, ktéra rowniez uznana zostata w
projekcie planu za tereny oznaczone symbolem 1
MW. Aktualnie dziatka ta zabudowana jest
garazami.
Z uwagi na fakt, ze od strony zachodniej i
wschodniej dziatka zabudowana budynkiem
Wylggarni otoczona jest budynkami mieszkalnymi,
wigkszo$¢ instalacji i urzadzen generujacych hatas i
wentylacje zostata skierowana w tym kierunku, co
powodowaé¢ moze - w razie wybudowania na
dziatce nr 3081/1 budynku mieszkalnego, znaczna
ucigzliwos¢ dla jego lokatorow.
Co wigcej, zgodnie z zapisami projektu uchwaty w
przedmiocie uchwalenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego w terenach
oznaczonych symbolem 1 MW w § 6 ustgp 2 pkt 7
oraz ustgp 3 punkt 3 wprowadzono ograniczenia w
zakresie wznoszenia budynkéw garazowych, co
pozostaje w kontrze do zasady zachowania
dotychczasowego sposobu zagospodarowania
terenu.
Z uwagi na powyzsze okolicznoéci postuluje, by
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dziatka nr 3081/1 zostata w cato$ci przeznaczona
pod budowe garazy wzglednie parkingdw, petnita
niejako rol¢ stuzebna w stosunku do nieruchomosci
zabudowanych budynkami mieszkalnymi. Jej
powierzchnia jest bowiem na tyle niewielka, ze
wzniesienie na niej budynku mieszkalnego
wymusza jego lokalizacj¢ w niewielkiej odlegtosci
od budynku Wylegarni, co skutkowa¢ bedzie
znacznym dyskomfortem tak dla mieszkancow
takiego budynku jak i 0s6b prowadzacych
Wylegarni¢ Indykow.
Podsumowujac, w zwiazku z powyzszym, wnoszg o
uwzglednienie przedstawionych uwag i dokonanie
stosownej zmiany projektu, we wskazanych
fragmentach.

TRZECIE WYLOZENIE

Projekt planu zostal wylozony do publicznego wgladu w okresie od dnia 11 pazdziernika 2016 r. do
dnia 31 pazdziernika 2016 r.

Termin wnoszenia uwag dotyczacych projektu planu, a takze uwag i wnioskow zgtoszonych w zwiazku z
udziatem spoteczenstwa w strategicznej ocenie oddziatywania na $rodowisko wniesionych w terminie
okreslonym w ogloszeniu i obwieszczeniu uptynat z dniem 14 listopada 2016 r.

OZNACZENI ROZSTRZYGNI
. E ECIE
IMIE i
NAZWISKO MERUCHO BURMISTRZA |y
N Al;zv A KTOREJ USTALENIA W SPRAWIE (;'yﬂo;s':;i{fa'
NR DATA JEDNOSTKI TRESC UWAGI D&I,X%iy ';';g;%“;f Rof%’gféfm dotyczace
Lp. uw zloZenia ORGANIZAC (pelna tre$¢ uwagi znajduje si¢ w dokumentacji (nume nieruchomosci rozpatrzenia uwagi
agi uwagi YJNEJ planistycznej) d7ialeT<y Ktérej dotyez UWAG — w zaKresie uwag
(adresy \ b inne iv aga "y UWAG A nieuwzglednionych,
w dokumenta ol:lreélenie uwag U"?ZG NIEU lub uwzglednionych
cji WZGL z zastrzezeniem)
a : terenu LEDNI DNIO
planistycznej) objetego ONA E NA
uwagg)
Przeznaczenie
dziatki planowane
jest od etapow
opiniowania i
uzgodnien
projektu czyli od
2012 r., poprzez
pierwsze i drugie
Nie wyrazam zgody na to, aby dziatka o numerze Wylozenle. Na
X . zadnym z tych
1348/5, ktora kupitem w celach budowlanych byta ctapéw nie byly
ujeta w planie zagospodarowania terenu jako P oY
L . S zglaszane zadne
zalesienie lub jako pas zieleni tzw. bufor 2.Z0. :
. "y S uwagi do
Proponujg, aby pas buforowy przenies¢ na dziatki .
A : . . .. projektowanych
znajdujace si¢ w kierunku wschodnim od mojej L
14.10.201 Irencusz S A R . rozwiazan.
57 72 dziatki i drogi. informuj¢ rowniez, ze na mapie 1348/5 120 - X .
6 Salamon . i X . Zachowanie pasa
zagospodarowania terenu nie ma wyznaczonej drogi o .
X . L . zieleni pomigdzy
dojazdu dla samochodéw do mojej posesji, domu. .
. . terenami
Zaznaczono tam, ze jest to tylko droga dla rowerow istniciace:
i ruchu pieszego. Jace)
.. . . zabudowy
Za pozytywne ustosunkowanie si¢ do mojej prosby . N
Lo mieszkaniowej
bardzo serdecznie dzigkujg. . L
jednorodzinnej a
planowanymi
terenami
obicktow
produkcyjnych,
sktadow i
magazynow ma
zapewnic
wlasciwg izolacjg.
Droga 1KDL
planowana jako
element glownego
uktadu
W wylozonym projekcie zagospodarowania komunikacyjnego
dzielnicy przemystowej, proponowana droga 5KDL jest niezbedna do
przebiega w znacznej czgsci na naszej dziatce nr obstugi
653,, Takie usytuowanie drogi spowoduje znaczne komunikacyjnej
zwezenie i tak juz waskiej naszej dziatki. wyznaczanych
Zaznaczam, ze przez samowolne utoZenie asfaltu terendw. Dziatka
31.10.201 Grazyna zostala zajgta czg$¢ naszej dziatki. Byla to samodzielnie nie
58 73 653 1KDL - X .
6 Dylag samowola budowlana, wykonana bez planu, bez mogtaby stanowic¢
pomiaréw geodezyjnych, bez pozwolenia na terenu
budowg, bez naszej wiedzy. Projektodawca winien budowlanego
drog¢ 5 KDL poprowadzi¢ po projektowanym ustugowego
terenie przemystowym. (zgodnie z
Na taki plan nie wyrazam zgody, poniewaz dziatka przeznaczeniem w
653 stanie si¢ nieuzyteczna /dtuga i bardzo waska/. projekcie planu)
ze wzgledu na
swoja szeroko$¢.
Skutki prawne i
finansowe
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wynikajace z art.
36 ustawy moga
by¢ regulowane
po uchwaleniu
planu.

Niniejszym wnioskuje o ustalenie na catym terenie
dziatek 958/1 oraz 958/2 funkcji dopuszczajacej
zabudowe mieszkaniowa bez funkcji ustugowej na
catym terenie dziatek. W obecnej propozycji MPZP

Gmina Brzesko proponuje przeznaczenie ww.

Uwaga
nieuwzgledniona
z uwagi na
koniecznosé¢
utrzymania
przemystowego i
ustugowego
charakteru
zabudowy tej
czgsci miasta —
dla koncentracji
tego typu
zabudowy w
jednym miejscu.
Strefa zabudowy
ustugowej ma
stanowic¢ strefg

wyzej wymienionych dziatan jest faktyczna
realizacja przyjetych w Studium zobowigzan i
aktywnym realizowaniem polityki przestrzennej.
Wymaga cigglego monitorowania po to, aby ocenic¢
skuteczno$¢ i aktualno$¢ zastosowanych
instrumentéw oraz dostosowania ich do
zmieniajacych si¢ uwarunkowan i pojawiajacych si¢
okolicznosci.

Uchwata w sprawie studium uwarunkowan i
kierunkoéw zagospodarowania przestrzennego gminy
rada dokonuje swoistego samoograniczenia w

zakresie kreowanych na jego podstawie

miejscowych planéw zagospodarowania

przestrzennego.
Wedtug protokotu nr 3/2011 z posiedzenia Komisji
Gospodarki Komunalnej Ochrony Srodowiska i

Rolnictwa Rady Miejskiej w Brzesku odbytego w
dniu 16 lutym 2011 roku, Pani Malgorzata Bugajska
- Pala, architekt - urbanista UM w Brzesku
poinformowata, ze studium Gminy Brzesko ma juz
14 lat i utracito swoja aktualnos¢ szczegolnie w

zakresie przepisow jak rowniez w zakresie ustalen

przejsciowa
terenu jako zabudowy ustugowej oraz pomigdzy
mieszkaniowo-ustugowej, Funkcja przedstawiona istniejaca
59 74 08.11.201 Grazyna W propozycji MPZP jest niezgodna z intencja 958/1 oraz SMNU. 10U zabudowa
6 Stoklosa wykorzystania terenu przeze mnie jako wlasciciela, 958/2 ’ mieszkaniowa
realnie powoduje spadek warto$ci gruntow oraz jednorodzinng
brak rozwoju tej czgéci Gminy w dluzszej (mozliwg do
perspektywie. przeksztalcenia na
Z gory dzigkuje za przychylenie si¢ do niniejszego zabudowg
wniosku ustugowa) a
Dotyczy nieruchomosci: 958/ 1 oraz 958/2, ul planowang
Starowiejska 65. zabudowa
produkcyjng i
produkcyjno-
ustugowa.
Przeznaczenie
produkcyjno-
ustugowe tej
czgsci miasta
planowane byto
rowniez w
poprzednio
obowiazujacych
dokumentach
planistycznych
Niniejszym wobec wytozenia do wgladu projektu Uwaga
miejscowego planu zagospodarowania nieuwzgledniona
Przestrzennego ,,Brzesko - Dzielnica Przemystowa” z uwagi na
, dzialajac w trybie art. 18 ust 112 w zw. z art. 17 koniecznos$¢
pkt 9) i11) Ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o utrzymania
planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, przemystowego i
wnosz¢ nastgpujace uwagi do przedmiotowego ustugowego
projektu miejscowego planu zagospodarowania charakteru
przestrzennego: zabudowy tej
1. Zmiana funkcji terenu Zmiana obszaru SMNU czg$ci miasta —
oraz 10U tak, aby pozwolit na przeznaczenie catosci dla koncentracji
terenu dziatek 958/1 1 958/2 na cele zabudowy tego typu
mieszkaniowej jednorodzinnej, ktora to funkcja jest zabudowy w
dominujaca w obecnym status quo. Dedykowanie jednym miejscu.
nieruchomos$ci na inng funkcjg jest niezgodne z Strefa zabudowy
moimi planami inwestycyjnymi. ustugowej ma
2. Brak aktualnosci Studium Studium, jako stanowi¢ strefe
dokument ukierunkowujacy wszystkie dziatania przejsciowa
zwigzane z zagospodarowaniem przestrzeni stanowi pomigdzy
zbior wytycznych dla opracowania m.in. planow istniejaca
miejscowych oraz programow inwestycyjnych i zabudowa
operacyjnych. mieszkaniowa
60 75 08.1 é.201 EEESZ Sporzadzanie tych dokumentow oraz podejmowanie 952/5187;12 SMNU, 10U jednorodzinng

(mozliwa do
przeksztatcenia na
zabudowe
uslugowsq) a
planowana
zabudowa
produkcyjna i
produkcyjno-
ustugowa.
Przeznaczenie
produkcyjno-
ushugowe tej
cze$ci miasta
planowane byto
réwniez w
poprzednio
obowigzujacych
dokumentach
planistycznych.
Podnoszone w
uwadze kwestie

oceny aktualno$ci
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merytorycznych.

Uwazam, iz gmina Brzesko poprzez zaniechanie
sporzadzenia nowego lub zmiany obowiazujacego
Studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania Gminy Brzesko uchwalonego
dnia 15 czerwca 1998 roku doprowadzita do
sytuacji prowadzenia prac nad MPZP w oparciu o
nieaktualng juz wizj¢ rozwoju tego terenu. W
trakcie tego okresu czasu rozwdj tej czgsci miasta
odbywat si¢ na podstawie wydanych decyzji o
warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu i
po 19 latach od uchwalenia obecnie obowiazujacego
Studium przygotowanie MPZP na jego podstawie
jest nie do zaakceptowania przez lokalna
spotecznos$c.

Dodatkowo nadmienig, iz obecnie obowiazujace
Studium begdace podstawa Planu zostato uchwalone
w czasach, gdy udzial spoteczenstwa w procesie
jego tworzenia byt znikomy stad tez nasz, jako
mieszkancow wplyw na jego zapisy byt
zaniedbywanie maty.

Zgodnie z art. 20 U.P.Z.P Rada Gminy uchwala
Plan miejscowy po stwierdzeniu, iz nie narusza on
ustalen studium.

Juz siggajac po Prognozg oddzialywania na
srodowisko sporzadzona przez OIKOS Pracownia
Ochrony Srodowiska Andrzej Sutkowski
znajdziemy sformutowanie, iz ,, nie stwierdzono
zasadniczych niezgodnos$ci” migdzy Studium a
propozycja Planu. W mojej ocenie zmiana funkcji
terenu z,, zieleni urzadzonej" na ,, ustugi' 'stanowi
bardzo istotna, cho¢ nie jedyna niezgodnos¢ Planu
ze Studium i bedzie przestanka do uniewaznienia
uchwaty podejmujacej plan w cato$ci.
Biorac pod uwage powyzsze, wnoszg o zawieszenie
prac nad uchwaleniem MPZP ,,Dzielnica
Przemystowa” i rozpoczgcie prac nad aktualizacja
Studium ktore bedzie wyznaczato kierunki rozwoju
terenu zagospodarowaniu terenu dostosowane do
stanu obecnego i uwzgledniajace udziat
spolteczenstwa w tym procesie. Czv rzetelna ocena
aktualnosci Studium zgodnie z art 32 Ustawy o
Planowaniu i Zagospodarowaniu Przestrzennym
zwanej dalej U.P.Z.P.) zostata wykonana?
Prognoza finansowa Mimo, iz prognoza finansowa
skutkéw wprowadzenia MPZP nie jest integralng
czgscia projektu MPZP proszg o podanie do
publicznej wiadomosci, jakie fundusze wiadze
Gminy Brzesko przewidzialy i zabezpieczyly na
cele zwigzane z odszkodowaniami zwigzanymi ze
spadkiem warto$ci nieruchomosci. Koronnym
przyktadem takiego obszaru jest obszar oznaczony,
jako 3
oraz 4PU. Obecnie na tym obszarze znajduje si¢
zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna.
Planowany MPZP definiuja teren zgota inaczej, jako
tereny obiektow produkcyjnych, sktadow i
magazynow z funkcja ustugowa.

Biorac pod uwagg powyzsze wnoszg o publikacje
prognozy finansowej wprowadzenia MPZP.
Uprzejmie proszg¢ o odniesienie si¢ do w.w. uwag.
Niniejsze pismo bedzie stanowito podstawe do
dalszych krokow skutkujacych, w przypadku
utomnego przyjecia projektu Planu, jego
zaskarzeniem W wyzszych instancjach a takze
naglo$nieniem sprawy w mediach. Z przykro$cia
konstatujg, iz poziom merytoryczny konsultacji
spolecznych w sprawie przedmiotowego planu oraz
brak checi uwzglednienia wielokrotnie ponawianych
glosow 0so6b bioracych czynny udziat w
postgpowaniu jest porazajacy, co mam nadziej¢
poskutkuje wlasciwa decyzja przy urnach podczas
kolejnych wybordéw na stanowisko Burmistrza
Gminy Brzesko.

Dotyczy nieruchomosci: 958/1 oraz 95 8/2, ul
Starowiejska 65

studium
uwarunkowan i
kierunkéw
zagospodarowania
przestrzennego
gminy Brzesko
jest odrgbna
procedura.
Stwierdzenie
nieaktualnosci nie
stanowi o tym, ze
dokument nie
moze by¢
podstawa do
sporzadzania
planow
miejscowych.
W obszarze
podjetych prac
nad niniejszym
planem kierunek
przeznaczenia
terenu nie ulega
zmianie i jest
aktualny. Warunki
przepisow prawa,
ktore ulegty
zmianie sg
uwzgledniane w
przygotowywany
m projekcie
planu.
Prognoza skutkow
finansowych
stanowi dokument
wykonywany w
toku sporzadzenia
planu, do ktérego
urzad moze
zapewni¢ dostep
na wniosek
zainteresowanego
w siedzibie
urzedu
miejskiego.

61

76

14.11.201
6

Stanistaw
Kalwara

Uwagi do projektu M.P.Z.P. , Brzesko- Dzielnica
Przemystowa”

Jako wiasciciel dziatki nr 927, nadal nie zgadzam
si¢ na uznanie jej jako terenu ustugowego.
Wspolnie z najblizszymi sasiadami
whnioskowalismy o przeznaczenie dziatek 927, 928,
929, 930/4, 930/6, 931 pod zabudowe
jednorodzinna. Obecnie trwa postgpowanie o
wydanie decyzji o warunkach zabudowy dla tego
terenu, wezesniej juz taka decyzja zostata wydana
(ITK.I1.7331/232A/09/10/KG,
ITK.I11.7331/232B/09/10).

Teren obejmujacy dzialki wyzej wymienione, w tym

927

6U, 4AMNU

Uwaga
nieuwzgledniona
z uwagi na
konieczno$¢
utrzymania
przemystowego
charakteru
zabudowy tej
cze$ci miasta —
dla koncentracji
tego typu
zabudowy w
jednym miejscu.

moja dziatke jest najbardziej oddalony od Nalezy
oddziatywania przemystowego i sasiaduje podkreslic, ze
bezposrednio z zabudowa jednorodzinng, stad takie
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ponownie wnioskuj¢ o przeznaczenie go pod przeznaczenie jest
zabudowg jednorodzinng kontynuacja
wczesniej
obowiazujacych
dokumentow
planistycznych.
Uwaga
Bedac Wiascicielem dziatki nr 930/3, zatem nleuwzgquimona
T L . z uwagi na
posiadajac prawo decydowania o jej przeznaczeniu, . o
. . koniecznos¢
wyrazam protest przeciw planowanemu .
. C 1. utrzymania
przeksztatceniu mojej dziatki, w teren o
B przemystowego
przeznaczeniu ustugowym.
. L . f charakteru
Poniewaz moja dzialka jest znacznie oddalona od :
. . S zabudowy tej
oddziatywania przemystowego Oraz sasiaduje e
i . . . . czg$ci miasta —
. bezposrednio z zabudowa jednorodzinng dwukrotnie dla koncentracii
14.11.201 Piotr sktadatem Wniosek (ITK.II1.7331/232A/09/10/KG, tego typu J
62 | 77 e Matyasik ITK.II.733 1/232B/09/ 10) 0 wydanie warunkéw 930/3 6U, 4AMNU Zablgl do‘yvp "
zabudowy z intencja przeznaczenia terenu pod . Yy
. . jednym miejscu.
zabudow¢ doméw jednorodzinnych, motywowana Nalc
niestabngcym zainteresowaniem potencjalnych o
T \ i podkreslic, ze
whascicieli dzialek budowlanych, ktore mogg zosta¢ takic
wydzielone na mojej dziatce i na dziatkach zeznaczenic iest
sasiadujacych (nr 927, 928, 929, 930/4, 930/6, 931). p X °J
. . . . ontynuacja
Majac powyzsze na uwadze wnioskuje o wezedniel
przeznaczenie terenu, na ktérym znajduje si¢ moja obowiazui cJ h
dziatka, pod zabudowg jednorodzinna. azuacy
dokumentow
planistycznych.
Dziatka nr 931, ktorej jestem wlascicielkq zostata
zakwalifikowana jako teren ustugowy. Nie jest to
zgodne z mojg intencja i nie wyrazam na to zgody. Uwaga
‘W 2010 r zostata wydana Decyzja o warunkach nieuwzgledniona
zabudowy (ITK.III. 7331/232A/09/10/KG) dla tego z uwagi na
terenu, rOwniez wspolnie z sasiadami- dziatki nr konieczno$é¢
927,928, 929, 930/4, 930/6, 931 — ztozylismy utrzymania
whniosek o wydanie decyzji o warunkach zabudowy przemystowego
(ITK.IIL. 6730.240.2015.PP), gdzie postgpowanie charakteru
zostato zawieszone - intencja wlascicieli jest zabudowy tej
przeznaczenie tego terenu pod zabudowe czgsci miasta —
Malgorzata jednorodzinna. dla koncentracji
63 78 14.11.201 Swiatek Na spotkaniu w Urzgdzw Miasta w dniu 3 l,' 19.2016 931 6U, AMNU tego typu
6 przedstawiciele firmy Can Pack wyraznie zabudowy w
zaznaczyli, iZ poczyniono inwestycje zmniejszajace jednym miejscu.
oddziatywanie zakltadu na otaczajacy teren i nie ma Nalezy
obecnie zadnych niedogodnosci dla mieszkancow podkreslié, ze
rejonu, rowniez firma Can Pack nie zamierza takie
rozszerza¢ swojej dzialalno$ci na tym obszarze. przeznaczenie jest
Teren - dziatki nr 927, 928, 929, 930/4, 930/6, 931- kontynuacja
bezposrednio graniczy z zabudowg jednorodzinng, wczeséniej
jest najbardziej oddalony od terenu przemystowego obowiazujacych
- wolg lokalnej spotecznosci jest przeznaczenie tego dokumentow
terenu pod zabudowg jednorodzinng - o co planistycznych.
wnioskowatam 22.01.2014, 12.02.2016, 22.07.2016
i réwniez obecnie wnioskuje.
. L Droga 6KDL
Wnoszg uwagi do planu zagospodarowania nie X
. L5 . planowana jako
zgadzam sig¢ aby linia zabudowy byta w granicy .
AR . jedenz
mojej dziatki, ktéra ma by¢ budowlano ustugowa, .
. . . . . . elementow
poniewaz skrzyzowanie bedzie przebiegato w X
I A RS glownego uktadu
granicy i pod oknami mojego domu, jezeli Panstwo . .
. . y . komunikacyjnego
tego nie uwzglednicie to nie dam pozwolenia na ) .
: . . L jest niezbgdna do
budowg tej drogi dom jest stary i moze ulec obstugi
15.11.201 Kinga Kolp catkowitej ruinie wigc albo panstwo to uwzglednig IKDZ komunikacyjnej
64 79 T w planie i przeniesie drogg albo nic z tego nie 913/3 ;
6 . Lo S 4MNU wyznaczanych
bedzie bo wtedy ten kawatek dziatki staje sig R .
. terenow. Skutki
bezuzyteczny. awne i
Nikt nie jest zainteresowany wykupem tej dziatki fllanansowc
ani tego planu. Bardzo prosz¢ o uwzglgdnienie .
2 . . . . wynikajace z art.
mojej uwagi w przeciwnym razie bede si¢
. . .. 36 ustawy moga
odwotywata dalej o Waszej decyzji prosze ,
. PR : d by¢ regulowane
poinformowac¢ mnie pisemnie takie sprawy sa .
. . . po uchwaleniu
zalatwiane przez wigkszo$¢
planu.
Droga 6KDL
planowana jako
jeden z
elementow
glownego uktadu
Nie zgadzam si¢ na wasza propozycj¢ planu, gdyz komunikacyjnego
to godzi w moja dziatka najbardziej i wtedy ona nie jest niezbedna do
Stachnik jest nic warta dlatego albo inwestor wykupi to w obstugi
65 30 15.11.201 Marta ca}0§0{ ode mnie :{lbo nie Powstame Wasz pla}n bo 913/1 6U, 6KDL komunikacyjnej
6 to nie jest droga pierwszej potrzeby tylko gminna. wyznaczanych
Bardzo proszg o wniesienie mojej uwagi do planu. terenow. Skutki
Prosz¢ o powiadomienie mnie na pi$mie o Waszej prawne i
decyzji celem dalszego biegu sprawy. finansowe
wynikajace z art.
36 ustawy moga
by¢ regulowane
po uchwaleniu
planu.
66 81 15.11.201 Barbara Jestem wia$cicielem nieruchomosci ozn. dz. 912 912 6KDL, Droga 6KDL
6 Wielbtad przy ulicy Starowiejskiej 52, przez ktorg to wg 1KDZ, 1P planowana jako
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planu ma przebiega¢ droga. Nie jestem zgodna z
taka decyzja z uwagi na to ze: sa inne mozliwosci
do zrealizowania tego planu, brak jakichkolwiek
ustalen i zadnych rozméw zainteresowanych z
wlascicielem.

jeden z
elementow
glownego uktadu
komunikacyjnego
jest niezbedna do
obstugi
komunikacyjnej
wyznaczanych
terenow. Skutki
prawne i
finansowe
wynikajace z art.
36 ustawy moga
by¢ regulowane
po uchwaleniu
planu.

Przywolane w niniejszym zalgczniku zapisy projektu uchwaly w sprawie uchwalenia planu (m.in.
oznaczenia terenow, numeracja rozdziatow, paragrafow, ustepow i punktow, a takze ich redakcja) pochodzg

z edycji projektu planu wytozonego do publicznego wglgdu.

Przewodniczacy Rady
Miejskiej w Brzesku

mgr Krzysztof Ojczyk
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Zatgcznik Nr 3 do Uchwaty Nr XXXI11/216/2016
Rady Migjskiej w Brzesku
z dnia 30 listopada 2016 r.

ROZSTRZYGNIECIE
o sposobie realizacji zapisanych w planie inwestycji z zakresu infrastruktury technicznej,
ktére naleza do zadan wlasnych gminy oraz zasadach ich finansowania,
zgodnie z przepisami o finansach publicznych

Na podstawie art. 20 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
(tj. Dz.U. z 2016 r. poz. 778 z pdzn. zm.) rozstrzyga si¢ sposob realizacji zapisanych w miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego obszaru w Gminie Brzesko o nazwie ,,Brzesko — Granice” inwestycji z
zakresu infrastruktury technicznej, nalezacych do zadan wiasnych Gminy, oraz zasady finansowania
wymienionych w planie inwestycji, zgodnie z przepisami o finansach publicznych:

1) zapisane w planie inwestycje z zakresu infrastruktury technicznej, ktore naleza do zadan wtasnych gminy,
finansowane be¢dg z budzetu Gminy Brzesko, z zastrzezeniem punktow 2, 3 1 4;

2) dopuszcza si¢ finansowanie ze Srodkow podmiotow prywatnych, na podstawie partnerstwa publiczno —
prywatnego;

3) dopuszcza si¢ finansowanie ze srodkow pochodzacych z budzetu Unii Europejskiej;

4) dopuszcza sig¢ finansowanie lub dofinansowanie ze $rodkéw pochodzacych z budzetu panstwa.

Przewodniczacy Rady
Miejskiej w Brzesku

mgr Krzysztof Ojczyk
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