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P R O T O K Ó Ł  NR   IV/2007

z obrad  IV sesji Rady Miejskiej w Brzesku odbytej w dniu :
                            31  s t y c z n i a  2007  r o k u
w sali obrad Urzędu Miejskiego w Brzesku ul. Głowackiego 51
Obradom  sesji Rady Miejskiej w Brzesku przewodniczył radny Krzysztof Ojczyk 

Przewodniczący Rady Miejskiej w Brzesku .W sesji udział wzięło 21 radnych :

         Radny (a)

1.Adamczyk Marek
2.Brzyk Franciszek
      3.Ciurej Tadeusz
4.Chmielarz Ewa
5.Chruściel Józef
6.Góra Stanisław
7.Kadziołka Maria
8.Klimek Leszek
9.Klimek Mieczysława
10.Kubas Józef
11.Kucia Maria
12.Kwaśniak Adam
13.Milewski Stanisław
14.Ojczyk Krzysztof
15.Pacewicz-Pyrek Katarzyna
16.Pasierb Tadeusz
17.Pikuła Lech
18.Smołucha Adam
19.Tyrkiel Jerzy
20.Warzecha Apolonia
21.Wiśniowski Mirosław
Ponadto udział w sesji wzięli :
1. Pan Burmistrz Brzeska Jan Musiał
2. Pan Bogdan Dobranowski Zastępca Burmistrza
3. Pan Krzysztof Bigaj Zastępca Burmistrza
4. Pan Sekretarz Gminy Bogusław Babicz
5. Pani Główna Księgowa Urzędu Barbara Odroń-Ferenc
6. Pan Radca Prawny Urzędu Miejskiego Edward Pietrus
7. Zaproszeni goście wg załączonej listy obecności.
Ad  1.

          Otwarcie sesji i stwierdzenie prawomocności obrad.

Przewodniczący Rady Miejskiej Krzysztof Ojczyk otworzył obrady IV sesji Rady Miejskiej 
w Brzesku. Powitał zebranych na sali obrad radnych, Panów Burmistrzów, Panią Skarbnik, zaproszonych  gości  i  stwierdził ,że na stan 21 radnych w obradach sesji uczestniczy 21 radnych, a więc wymagana liczba radnych do podejmowania prawomocnych uchwał. 

Ad 2. 

       Uchwalenie  porządku obrad i przyjęcie protokołu z poprzedniej sesji.

Przewodniczący Rady Miejskiej poinformował, że projekt porządku obrad wraz 
z materiałami został radnym doręczony w ustawowym terminie, w związku 
z czym  zapytał, czy wszyscy radni otrzymali materiały na dzisiejszą sesję.  Uwag radni nie zgłosili. Następnie przedstawił projekt porządku obrad IV sesji Rady Miejskiej w Brzesku, który został przyjęty jednogłośnie  jak niżej : 

1. Otwarcie sesji i stwierdzenie prawomocności obrad . 

2. Uchwalenie porządku obrad i przyjęcie protokołu z poprzedniej sesji.

3. Interpelacje i zapytania radnych.

4. Zapytania przewodniczących jednostek pomocniczych Gminy .

5. Sprawozdanie Burmistrza z realizacji uchwał Rady Miejskiej za okres od ostatniej sesji.

6. Sprawozdanie Burmistrza z Jego działalności jako organu wykonawczego Gminy Brzesko za IV kwartał 2006 roku.

7. Sprawozdanie z posiedzeń komisji stałych Rady Miejskiej za okres od  dnia 27 listopada 2006 roku.

8. Informacja Przewodniczącego Rady Miejskiej o złożonych interpelacjach 
i odpowiedziach na nie z poprzedniej sesji.

9. Informacja o aktualnych opłatach za wywóz nieczystości stałych i taryfach za zbiorowe zaopatrzenie w wodę i odprowadzanie ścieków na terenie Gminy Brzesko.

10. Bieżąca informacja na temat funkcjonowania Brzeskiego Magazynu Informacyjnego.

11. Bieżąca analiza funkcjonowania Brzeskiego Ośrodka Sportu i Rekreacji  oraz Miejskiego Przedsiębiorstwa Komunikacyjnego Spółka z o.o. w Brzesku . 

12. Podjęcie uchwał w sprawach :

1) uchwały Budżetowej Gminy Brzesko na rok 2007,

2) zasad zwrotu radnym kosztów podróży służbowych,

3) zarządzenia poboru opłaty skarbowej w drodze inkasa wyznaczenia inkasenta
 i określenia stawki prowizyjnego wynagradzania za inkaso,

4) zarządzenia wyborów do władz organów jednostek pomocniczych Gminy Brzesko,

5) nadania imienia Publicznemu Przedszkolu Nr 10 z Oddziałem Integracyjnym w Brzesku,

6) wyboru członków Zespołu doradczo-inicjatywnego w sprawach współpracy z organizacjami pozarządowymi i innymi podmiotami prowadzącymi działalność pożytku publicznego.

13. Odpowiedzi na interpelacje i zapytania radnych .

14. Odpowiedzi na zapytania przewodniczących jednostek pomocniczych Gminy.

15. Wolne wnioski i zapytania.

16. Zamknięcie obrad sesji.

Przewodniczący Rady Miejskiej poinformował, że wpłynęła  jedna pisemna uwaga do protokołu z poprzedniej sesji Rady Miejskiej jednak ta uwaga została wycofana przez Pana radnego Tyrkla . Nie było żadnych innych uwag, a więc wnosi o przyjęcie protokołu z poprzedniej sesji .

Protokół z poprzedniej sesji został przyjęty przy 20 głosach za, przeciw 0, 
1 wstrzymującym się od głosu.

Ad 3.

          Interpelacje i zapytania radnych.

Radny Adam Kwaśniak złożył następujące interpelacje pisemne : 

1) Dotyczy usunięcia zbiorników paliwa przy ulicy Nowej

Od kilku lat mieszkańcy ulicy Nowej ponawiają wniosek o usunięcie zbiorników paliwa po dawnej stacji CPN. Mieszkańcy, w większości ludzie starsi, obawiają się, iż w tych zbiornikach zalegają resztki paliwa i opary, które zagrażają ich zdrowiu i życiu, a w razie ewentualnego wybuchu mogą też zniszczyć pobliskie budynki. Dlatego zwraca się z prośbą 
o rozwiązanie tego problemu : usunięcie zbiorników, zasypanie ich piaskiem lub inne rozwiązanie, które zadowoliłoby mieszkańców i zwróciło ich poczucie bezpieczeństwa.

2) Dotyczy wyjazdu z ulicy Zielonej na ulicę Głowackiego

Po remoncie ulicy Zielonej i wymianie nakładki asfaltowej, przy wyjeździe na ulicę Głowackiego tworzy się kałuże. W czasie opadów deszczu utrudnia przechodniom przejście przez ulicę, a w czasie mrozów, przekształcając się w lodowisko, stwarza niebezpieczeństwo. W tym miejscu doszło już do poważnego złamania nogi. Wnioskuje o wpłynięcie na wykonawcę remontu, by możliwie w najbliższym czasie naprawił swój błąd (złe wyprofilowanie nawierzchni) w ramach reklamacji.

3) Dotyczy parkingu przy ulicy Głowackiego

Bezpłatny parking przy ulicy Głowackiego naprzeciw Urzędu Miejskiego cieszy się powodzeniem u kierowców i często jest zapełniony „po brzegi” samochodami, a także petentów biurowca. Od jakiegoś czasu część placu jest odgrodzona i przekształcona w skład kamienia i gruzu, co spowodowało zmniejszenie powierzchni parkingowej, zepsucie i tak nie najlepszej estetyki tego miejsca oraz częste blokowanie gruzem studzienki ściekowej. Dlatego zwraca się z prośbą o usunięcie tego gruzowiska z parkingu – poprawi to estetykę centrum miasta, zwiększy powierzchnie bezpłatnego parkingu i uchroni pobliskie domy przed podtopieniami.

Radny Tadeusz Ciurej złożył następującą interpelację pisemną : 

1) Dotyczy oświetlenia końcowej części ulicy Stawowej.

Mieszkańcy końcowej ulicy Stawowej, która tonie w mroku zwracają się z prośbą 
o wykonanie oświetlenia .Nadmienił, iż odcinek ten znajduje się blisko lasu i wszyscy mieszkańcy, a szczególnie dzieci boją się nim poruszać o zmroku. Podobnej treści pismo zostało złożone w dniu 18 sierpnia 2005 roku w Urzędzie Miasta Brzeska na dziennik podawczy i było kierowane do Pana Burmistrza. Do obecnej chwili żaden z mieszkańców, który złożył podpis obok swojego nazwiska nie otrzymał odpowiedzi. Trudno dzisiaj szukać winnego tego zaniedbania, ale należy podkreślić z całą stanowczością, że zgodnie z kodeksem postępowania administracyjnego mieszkańcy powinni zostać powiadomieni o sposobie załatwienia sprawy. Wobec powyższego zwraca się do Pana Burmistrza o wnikliwe rozpatrzenie tego tematu i podjęcie odpowiednich decyzji w celu wykonania tego przedsięwzięcia i udzielenie im pisemnej odpowiedzi.

2) Przedstawił pismo mieszkańców Osiedla Słotwina o wygospodarowanie środków finansowych  w budżecie roku 2007 na wykonanie na terenie  tego osiedla placu zabaw dla dzieci obok placu przy kościele pw.Matki Boskiej Częstochowskiej przy ulicy Składowej. Mieszkańcy pod tym pismem złożyli 45 podpisów. Nadmienił, że od kilku lat Słotwina ubiega się o realizacje tego placu zabawa . W tej kwestii były kilkakrotnie składane pisma do Urzędu Miejskiego. Niestety do tej pory w tym temacie nie zostało nic zrobione. Ma nadzieje, że 
w tym roku ten problem zostanie rozwiązany i plac zabaw powstanie. Za powstaniem tego placu przemawia bardzo dużo takich rzeczowych spraw. Poinformował, że powyższe pismo złoży w Biurze Rady Miejskiej celem przekazania go Panu Burmistrzowi Brzeska . Poprosił aby na to pismo mieszkańcy otrzymali stosowną odpowiedź na piśmie.

Radna Ewa Chmielarz złożyła następujące interpelacje pisemne :

1) Prosi o wyjaśnienie , kiedy zostanie realizowana uchwała Rady Miejskiej w Brzesku Nr XIX/215/2000 oraz Nr XIX/216/2000 z dnia  28 września 2000 roku w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego części obszaru wsi Szczepanów oraz wsi Mokrzyska. Przede wszystkim chodzi mi o przejęcie gruntów na rzecz gminy w celu wybudowania nowej drogi. Prosi o przedstawienie, co do tej pory zrobiono w tej sprawie, a jeśli nic to dlaczego ?

2) Prosi o dokonanie inwentaryzacji dróg dojazdowych do pól i gospodarstw rolnych 
i zakwalifikowanie ich do dróg publicznych kategorii gminnej.

3) Wnosi o sukcesywne regulowanie stanów prawnych dróg gminnych, będących we władaniu gminy (chodzi o zakładanie ksiąg wieczystych) . Ma na uwadze drogi Mokrzyska-Bucze, Szczepanów, Sterkowiec, Wokowice, Jasień.

Radna Maria Kądziołka  poinformowała, że nie będzie dzisiaj odnosić się do interpelacji Pana Burmistrza z poprzedniej sesji. W tej sprawie napisze do Pana Burmistrza stosowne pismo i poprosi o wyjaśnienie. Natomiast zgodnie z § 39 Regulaminu Rady Miejskiej 
w Brzesku stanowiącego załącznik  Nr 5 do Statutu Gminy  Brzesko złożyła interpelacje 
w następujących sprawach :

1) Dotyczy kiosku „Ruch” znajdującego się przy ulicy Głowackiego przy małych platanach .

Przy głównej ulicy naszego miasta tj. Głowackiego ustawiony jest nieczynny kiosk „Ruchu”. Zwraca się z pytaniem  komu wydzierżawiony jest ten teren, na jaki okres, czyj ten kiosk jest, kto wydał zezwolenie na jego usytuowanie w tym miejscu  . Z tego co jest jej wiadomo to przedmiotowy kiosk stoi na terenie należącym do gminy. W związku z faktem, iż w centrum naszego miasta stoi bardzo brzydki, nieestetyczny „budynek” szpecący otoczenie  wnosi 
o spowodowanie jego usunięcia. 

2) Dotyczy kartek pocztowych z wizerunkiem naszego miasta .

Mieszkańcy miasta zgłaszają uwagi, iż nie można w kioskach zakupić kartek pocztowych 
z wizerunkiem naszego miasta. O widokówki takie pytają uczniowie szkół, podróżni odwiedzający nasze miasto oraz zwykli obywatele. W związku z powyższym   pyta jakie kroki zostały podjęte w sprawie promowania miasta i gminy w ten właśnie sposób i czy zostaną podjęte działania w tej sprawie, tak aby w kioskach „Ruchu” znajdowały się karty pocztowe, widokówki z wizerunkiem Brzeska i nie tylko Brzeska.

Radny Marek Adamczyk w imieniu Pana Sołtysa, Rady Sołeckiej, Pani Migdał pragnie wyrazić wdzięczność i podziękowanie za wsparcie finansowe i udział w IV Memoriale  szachowym imienia  Stanisława Migdała. Impreza była bardzo wspaniała. Zgromadziła 82 zawodników rangi krajowej i międzynarodowej . Dlatego prosi aby nadal wspierać ten memoriał i aby na stałe wpisał się on w historię i działalność sportową wsi Mokrzyska .

Ad 4.

        Zapytanie przewodniczących jednostek pomocniczych Gminy.

Radna Katarzyna Pacewicz-Pyrek Przewodnicząca Osiedla Brzezowieckie poinformowała, że na tym osiedlu wynikł problem dotyczący zamknięcia kawałka ulicy Garbarskiej. Do Zarządu Osiedla dotarło pismo jednych mieszkańców , którzy chcą zamknąć i tych, którzy chcą, żeby ta ulica powtórnie została otwarta. Po przemyśleniu sprawy doszła do wniosku, że jako Zarządowi ciężko jest  taką decyzję podjąć właściwie czy tą ulicę otworzyć, czy zamknąć. Tak naprawdę to specjalista od bezpieczeństwa  ruchu drogowego powinien ocenić na ile to jest słuszne na ile nie. Został również Zarząd Osiedla wprowadzony w błąd, ponieważ 
w pierwszym piśmie podpisali się  niekoniecznie mieszkańcy danej ulicy. W drugim piśmie już podpisali się łącznie z adresami mieszkańcy ulicy Garbarskiej. Tych ludzi z ulicy Garbarskiej jest zdecydowanie więcej. Dlatego chcąc pokierować się rozumem a nie sympatią , co najlepiej w tej sprawie zrobić  . Dlatego wskazanym byłoby i byłaby wdzięczna aby specjalista od bezpieczeństwa ruchu drogowego ocenił tą sprawę  a my jako zarząd też ustosunkujemy się do tego tematu. Chodzi głównie o to aby rozsądnie problem przemyśleć 
i załatwić.

Ad 5

Sprawozdanie Burmistrza z realizacji uchwał Rady Miejskiej za okres od ostatniej sesji,.

W tym momencie Pan Burmistrz Jan Musiał wręczył  nowym radnym Rady Miejskiej monografię miasta Brzeska . 

Przewodniczący Rady Miejskiej Krzysztof Ojczyk poinformował, że zasłużeni obywatele miasta Brzeska państwo Anna i Kazimierz Kuralowie otrzymali medal Świętego Brata Alberta i w tym miejscu wraz z Panem Burmistrzem Musiałem pragnie podziękować za wielką pracę i  pomoc w organizowaniu balu charytatywnego.

Następnie Pan Jan Musiał Burmistrz Brzeska złożył sprawozdanie z realizacji uchwał za okres od ostatniej sesji wg załącznika do protokołu . 

W tym miejscu Przewodniczący Rady Miejskiej Krzysztof Ojczyk przywitał Pana Piotra Nowaka audytora Polskiego Centrum Badań i Certyfikacji w Warszawie , który wręczy Panu Burmistrzowi Brzeska Janowi Musiałowi  dyplom i certyfikat  nadania ISO 90012000.

Głos zabrał Pan Piotr Nowak, który w imieniu Polskiego Centrum Badań i Certyfikacji wręczył Urzędowi Miasta w Brzesku certyfikat ISO9001. Jest to certyfikat potwierdzający, że system zarządzania Urzędu Miasta spełnia wszystkie wymagania międzynarodowych norm dotyczących  zarządzania organizacją właśnie norm ISO 9001. Tym samym Urząd Miejski
 w Brzesku dzisiaj już tak oficjalnie w momencie tego wręczenia dołączy do grona bardzo elitarnego zaledwie kilkudziesięciu Urzędów samorządowych w Polsce, które takie certyfikaty zdobyły. Oprócz certyfikatu ISO 9001 wydanego przez PCBC wręczył  certyfikat IQNet  Międzynarodowego Stowarzyszenia Jednostek certyfikujących , do którego Polskie Centrum Badań i Certyfikacji należy i certyfikat ten podkreśla właśnie międzynarodową rangę  certyfikatów IQNet wydawanych właśnie przez PCBC i może być wykorzystywany do kontaktów z miastami partnerskimi Brzeska czy też z potencjalnymi inwestorami zagranicznymi bo godło znaku IQNet jest rozpoznawane na całym świecie i rangę tego certyfikatu na całym świecie zapewnia. 

W tym miejscu wręczył uroczyście na ręce Pana Burmistrza Brzeska Jana Musiała dyplom i certyfikat  nadania ISO 9001 .

Następnie Pan Piotr Nowak odczytał oficjalny adres  Dyrektora PCBC Pana Tadeusza Glazera.

Z kolei głos zabrał Pan Burmistrz Brzeska Jan Musiał, który stwierdził, że cieszy się z tego, że Urząd Miejski otrzymał certyfikat ISO 9001, ponieważ jakość jest bardzo ważnym czynnikiem. Ma nadzieję, że ten certyfikat będzie sprzyjał nie tylko jeszcze lepszemu zarządzaniu, o który ciągle dbamy i będziemy dbać i to nas zobowiązuje ale będzie też jeszcze jednym elementem sprzyjającym temu, żeby lepiej rozmawiać z potencjalnymi  inwestorami, którzy chcą  w Brzesku inwestować. W tym miejscu podziękował firmie, która wdrażała ten system. Podziękował również Panu Sekretarzowi i wszystkim urzędnikom , którzy tak ambitnie podeszli do tego tematu. Jest to też zobowiązanie na przyszłość, ponieważ tego znaku nie dostaje się na zawsze. Jest to ciągle weryfikowane i sprawdzane. Ma nadzieję, że w tej pracy Urzędu Miejskiego coraz bardziej sprawnej dla dobra mieszkańców będzie nam sprzyjała również i Rada Miejska w swoich postanowieniach finansowych jeżeli chodzi o reorganizację, remonty, adaptacje i reorganizacje struktur .

Ad 6.

Sprawozdanie Burmistrza Brzeska z Jego działalności jako organu wykonawczego Gminy Brzesko za IV kwartał 2006 roku .

Sprawozdanie złożył Pan Burmistrz Brzeska Jan Musiał , wg załącznika do protokołu.

Ad 7.

Sprawozdanie z posiedzeń komisji stałych Rady Miejskiej za okres od 27 listopada 2006 roku

Sprawozdania złożyli Przewodniczący Komisji :

1) Radny Mirosław Wisniowski Komisja Gospodarki Finansowej

2) Radny Adam Kwaśniak Komisja Prawa Porządku Publicznego i Promocji

3) Radna Maria Kądziołka Komisji Rewizyjna

4) Radny Józef Kubas Komisja Oświaty Kultury i Sportu

5) Radna Maria Kucia Komisji ds. Zdrowia Pomocy Społecznej i Rodziny

6) Pani Jadwiga Kramer Przewodnicząca Społecznej Komisji Mieszkaniowej wg załącznika do protokołu

W dyskusji głos zabrali :

Radna Ewa Chmielarz zwróciła się z pytaniem do Pana Przewodniczącego Komisji Gospodarki Finansowej czym się komisja kierowała, że nie umorzyła Policji podatku od nieruchomości. Pragnie nadmienić, że każda gmina w powiecie brzeskim umarza podatki dla Policji. 

Radny Lech Pikuła zwrócił się z pytaniem do Przewodniczącego Komisji Gospodarki Finansowej dlaczego i czym się kierowała komisja wnioskując o likwidację wydatków na wierszówki w BIM-ie oraz powołanie rady programowej. Myśli, że rady programowe funkcjonowały za „nieboszczki partii – pachnie to cenzurą”. Dlaczego komisja zlikwidowała 20.000 złotych dla telewizji kablowej. Uważa, że rada powinna iść w tym kierunku żeby sesje były transmitowane przez telewizje kablową . Niech mieszkańcy zobaczą jakich wybrali sobie reprezentantów. Taki składa wniosek, a nie żeby likwidować i nie pokazywać co my na radzie robimy. Nie mamy się czego wstydzić. Kwestia kolejna to likwidacja 30.000 złotych na wymianę stolarki w Urzędzie Miejskim. Pyta dlaczego, czy pomieszczenia, które jeszcze zostały i nie mają wymienionych okien to Burmistrz tego ma nie robić? Szkoda, że dostaliśmy ISO9001 , a będziemy przy starych oknach pracować. Pyta czym kierowała się Komisja Finansowa zwiększając tylko wartość jednego punktu o 6 złotych dla pracowników obsługi  Gimnazjum Nr 1 w Brzesku, jak na to zareagują inne szkoły ? Dlaczego Gimnazjum Nr 1 pod tym względem jest najlepsze , a co z innymi szkołami gminnymi. Uważa, że jeżeli to zrobimy to zrobimy sobie „burze w szklance wody” i naprawdę Burmistrz będzie musiał się tłumaczyć. Następnie zwrócił się do Komisji Prawa Porządku Publicznego i Promocji – zaniechanie komentarzy politycznych Pani Iwony Dojka . To przecież nic innego jak cenzura. Ani Pan Burmistrz obecny ani poprzednicy nigdy nie cenzurowali tego pisma i każdy może przecież napisać w tym piśmie co mu się podoba. Kolejna sprawa przeznaczenie kwoty 20.000 złotych na malowanie sal w Gimnazjum Nr 1 , plan budowy hali 20.000 złotych. Hala przecież w Gimnazjum Nr 1 jest a są szkoły na terenie gminy Brzesko, które jeszcze nie mają hali. To jeszcze jedną halę fundujemy Gimnazjum Nr 1 , no bez przesady ale  to się nie podoba i nie będzie za takim wnioskiem głosował. Pytanie do Przewodniczącego Komisji Oświaty Kultury i Sportu , gdzie komisja jednogłośnie zawnioskowała o zmianę inspektora BHP – pyta dlaczego , czy są jakieś uwagi do pracy inspektora BHP ? Prosi o uzasadnienie takiego wniosku.

Przewodniczący Rady Miejskiej Krzysztof Ojczyk udzielił odpowiedzi Pani radnej Chmielarz w kwestii zwolnienia Policji z podatku od nieruchomości informując, że komisja temat opiniowała, odpowiedź dla Pana komendanta Policji była taka, że gmina nie może umorzyć takiego podatku z braku podstaw prawnych dla tego typu działania. Gdyby była taka podstawa prawna to na pewno Policja ten podatek miałaby umorzony, ponieważ osobiście jest również za takim umorzeniem nie tylko dla Policji ale również i dla Szpitala. Skoro otrzymaliśmy wykładnie prawną, że nie ma prawnej możliwości więc komisja nie mogła postąpić inaczej.

Radny Mirosław Wisniowski ustosunkował się do zarzutów odnośnie likwidacji telewizji kablowej. Zgadza się z tym,. że telewizja kablowa jest potrzebna aby transmitować posiedzenia Rady Miejskiej ale uchwalanie dotacji czy też pewnych kwot przez Pana Burmistrza poza Radą bez konsultacji z radnymi jest nie na miejscu. Jeśli nie ma takiej akceptacji to takie działanie tak przynajmniej uważa ,jest niedopuszczalne . Bo jeśli wybiera się jedną telewizję to dlaczego nie można wybrać też innych. Natomiast generalnie komisja miała takie założenie, że media jeśli są dobre to bezpłatnie powinny prowadzić obsługę medialną chociażby posiedzeń Rady Miejskiej w Brzesku.  Zapytał na posiedzeniu komisji czy radni poprzedniej kadencji dyskutowali i podjęli wnioski w temacie przeznaczenia dotacji tych kwot rządu 20.000 złotych dla telewizji kablowej. Padło takie pytanie, odpowiedź była milcząca . To znaczy, że jednak to była decyzja Pana Burmistrza czy też osób, które wspólnie zarządzają działem wydatków związanych z promocją. Komisja nie tylko zwróciła uwagę na niepotrzebne na dzień dzisiejszy wydatki na telewizje kablową ale również na stosunkowo duże wydatki na Brzeski Informator na BIM i tam nawet były wnioski o zdjęcie zdecydowanie większej kwoty.

Radny Adam Kwaśniak Przewodniczący Komisji Prawa Porządku Publicznego i Promocji udzielił wyjaśnień Panu radnemu Pikule odnośnie tzw. cenzury informując, że cenzura nie jest wolą radnego ani komisji.  Natomiast wniosek brzmiał następująco  cytat „ Komisja wnioskuje o zaprzestanie umieszczania w gazecie  BIM prywatnych bardzo subiektywnych 
i niesprawiedliwych komentarzy politycznych Pani Iwony Dojka . Komisja postuluje 
o powrót do dawnego charakteru BIM-u jako magazynu informacyjno-kuklturalnego promującego miasto i gminę „ koniec cytatu. Dlatego uważa, że gazeta BIM nie jest gazetą prywatną gdzie można sobie opinie wyrażać dowolnie . Natomiast jest redagowana 
i wydawana przez Urząd Miasta i w związku z tym komisja odniosła się do artykułu z grudnia 2006 roku gdzie  cytat „ o tym jak bardzo byliśmy w głosowaniu niezależni świadczy fakt, że na 21 członków Rady Miejskiej aż 10 pochodzi z apolitycznego lokalnego komitetu. Widać więc, że wielu mieszkańców odwróciło się od partyjnych frazesów bo doszli do wniosku, że niezależni kandydaci zrobią więcej „ koniec cytatu. Uważa, że ten fragment był taki, można powiedzieć politycznie niesprawiedliwy. Dlatego, że apolityczna grupa 10 radnych 
w rzeczywistości nie jest apolityczną grupą , ponieważ wśród nich są członkowie tak jak Pan Pikuła  z PSL-u, z tym ,że są ukryci za jakąś taką ogólną samorządową nazwą „Wspólnoty”.  W rzeczywistości szyldy partyjne takie jak PiS i PO uzyskały tutaj większość więc nie odwrócili się, tylko jak gdyby poparli nas. W tej chwili 11 do 10 tzn., że jesteśmy dobrze spostrzegani . Dlatego komisja się z tym nie zgodziła i taki wniosek złożyła. Bardziej interesują nas wartości kulturalne , sportowe , jakie wyniki w budowaniu dróg itp.

Pan Przewodniczący Komisji Oświaty Józef Kubas poinformował, że podczas tego posiedzenia analizował wypowiedzi dyrektorów na podstawie  ankiety, którą wcześniej sporządził i jednym z punktów tej ankiety było „inne uwagi dyrektorów” i na 23 ankietach, które dotarły prawie 80 % wypowiedziało się o zmianę inspektora ds. BHP. Osobiście dzisiaj może jasno odpowiedzieć , że nie wie kto to jest i o kogo chodzi . W tym zakresie może odpowiedzi udzielić Pan Naczelnik Wydziału Edukacji Józef Cierniak.

Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej Franciszek Brzyk odpowiadając Panu radnemu Pikule dlaczego komisja przegłosowała opinie w sprawie zwiększenia wartości jednego punktu do wysokości 6 złotych. Otóż w roku 2003 Rada Miejska podjęła uchwałę  w sprawie ustalenia wartości punktu ale , żeby to ustalić musiały być wnioski dyrektorów. W związku 
z powyższym był wniosek Dyrektora Gimnazjum Nr 1 i dlatego zaopiniowano pozytywnie ten jeden wniosek, pozostałych wniosków nie było.

Radny Lech Pikuła w nawiązaniu do przedstawionych wypowiedzi przytoczył dwa artykuły prawa prasowego „43- Kto używa przemocy lub groźby bezprawnej w celu zmuszenia dziennikarza do opublikowania lub zaniechania opublikowania materiału prasowego albo do podjęcia lub zaniechania interwencji prasowej podlega karze pozbawienia wolności do lat 3” 
i „44 -1.Kto utrudnia lub tłumi krytykę prasową podlega grzywnie albo karze ograniczenia wolności. 2.Tej samej karze podlega, kto nadużywając swego stanowiska lub funkcji działa na szkodę innej osoby z powodu krytyki prasowej, opublikowanej w społecznie uzasadnionym interesie” . Poinformował, że przytoczone artykuły w tej kwestii są bardzo pouczające. 
W szczególności pouczające są dla  Przewodniczącego Komisji Prawa Porządku Publicznego
i Promocji. 

Przewodniczący Rady Miejskiej Krzysztof Ojczyk w nawiązaniu do przedstawionych artykułów przez Pana radnego Pikułę poinformował go, że to nie ma z  tym  żadnego związku. Komisja jest ciałem opiniodawczym, niezależnym. Komisja wniosek podjęła jednogłośnie , więc wedle sugestii dotyczyłoby to wszystkich członków tej komisji, być może też Rady Miejskiej. Dla przypomnienia informuje, że pismo BIM jest finansowana ze środków publicznych a nie prywatnych, więc myśli tak, że to akurat w tym przypadku nie ma odniesienia. 

Ad 8

Informacja Przewodniczącego rady Miejskiej o złożonych interpelacjach 
i odpowiedziach na nie z poprzedniej sesji .

Informacje złożył Przewodniczący Rady Miejskiej Krzysztof Ojczyk wg załącznika do protokołu. Zwrócił się z prośbą do Pana Burmistrza aby udostępnić możliwość  odpowiedzi tych interpelacji poprzez zamieszczanie ich oprócz stron prywatnych, również na stronie oficjalnej Urzędu Miejskiego .

W tym miejscu Przewodniczący Rady Miejskiej ogłosił 5 minutową przerwę w obradach.

Obrady zostały wznowione po przerwie .

Ad 9.

Informacja o aktualnych opłatach za wywóz nieczystości stałych i taryfach za zbiorowe zaopatrzenie w wodę i odprowadzanie ścieków na terenie Gminy Brzesko.

Prezes Spółki BZK Janusz Filip poinformował, że spółka od  1 stycznia 2007 roku kierując się wyliczeniami podniosła cenę za  odpady stałe. Spółka podniosła te ceny na terenie gminy Brzesko, Szczurowa, Borzęcin. Od wielu miesięcy spółka rozważała potrzebę zwiększenia cen za wykonywane usługi, w związku z pojawieniem się ujemnych wyników finansowych. Po dokonanej ananalizie finansowej podjęto działania w celu zwiększenia stawki za wywóz odpadów komunalnych. Opierając się na uchwale Rady Miejskiej, która określa górne stawki za wywóz odpadów komunalnych spółka BZK podniosła te stawki do tego pułapu najwyższego nie wiedząc, że od nowego roku również będzie musiała za darmo wywozić segregację od indywidualnych gospodarstw domowych. Od kwietnia roku 2005  spółka wywozi odpady do Tarnowa, rekultywując przy okazji wysypisko odpadów komunalnych 
w Jadownikach. Koszt wywozu odpadów kształtuje się w wysokości miesięcznie na kwotę około  33.000 złotych i jest to wzrost około 100 % w porównaniu do przyjmowania tych odpadów na wysypisko do Jadownik. Spółka ten ciężar dźwigała prawie dwa lata. Niestety nie udało się „dziury” finansowej załatać innymi działaniami spółki, gdyż spółka zajmuje się nie tylko wywozem odpadów komunalnych ale również zajmuje się innymi działaniami jak między innymi zielenią miejską, sprzątaniem ulic, czy też zakładem pogrzebowym. 
W zeszłym roku była strata na spółce i w tym roku jest również strata na działalności spółki. Nie wie czego oczekiwała Komisja  Rewizyjna jeśli chodzi o wyliczenie wzrostu cen?. Natomiast usłyszał w kuluarach, że chciała wiedzieć jakie były płace itd. w dziale, który zajmuje się wywozem akurat odpadów komunalnych, ponieważ to jest jak gdyby oddzielny dział. Taką tabelę radni otrzymali za 11 miesięcy i trzeba się dokładnie w to czytać . Na dole wynik finansowy na działalności tego zakładu jest minus 236.000 złotych , a przychody o tą kwotę są mniejsze. W tabeli tej są wyszczególnione płace, koszty zarządu. Koszty zarządu ujmują koszt  całego biura czyli wszystkich pracowników biurowych (w ułamku oczywiście), który obejmuje ten zakład oczyszczania miasta. Również było wyliczenie o tą różnicę o te Jadowniki jaka różnica w tym momencie jest do wywozu odpadów do Tarnowa i ta różnica wychodzi w kwocie 240.000 złotych i to jest wzrost w skali roku. Przeliczono to na tonę , później na m3 , później na pojemniki i różnica wychodzi 1,33 netto a brutto 1,42 do pojemnika i to jest tylko różnica między Jadownikami a między Tarnowem gdzie wywozi spółka prawie od dwu lat. Spółka w tym okresie nie podnosiła cen za wywóz odpadów.  Musiała innymi działaniami tą stratę rekompensować. Mimo to nie pokrywało to  w całości tej straty i spółka wykazywała straty. Dodatkowo Komisja dostała wyliczenia kwot jakie powinny być pobierane w oparciu oczywiście o obecne  zatrudnienie , obecne koszty jakie są w zakładzie w przeliczeniu na dział, który zajmuje się tym wywozem. Z tego wyliczenia wynika, że stawka  z narzutami za ten pojemnik powinna wynosić 9,35 za pojemnik 120 . Spółka ustalała ceny na wysokości 8 zł i zdaje sobie sprawę z tego, że spółka dalej będzie musiała rekompensować tą startę innymi działaniami. Spółka stworzona jest na potrzeby publiczne, potrzeby mieszkańców gminy, nie musi przynosić wielkich dochodów ale nie powinna tak samo ponosić straty. Dla mieszkańców indywidualnych w tym roku segregacja będzie odbywać się za darmo. Być może ona w ogóle będzie za darmo dla mieszkańców , ponieważ mają zmienić się przepisy ustawy o ochronie środowiska. Jest tam taki zapis, że gmina może przyjąć ciężar jak gdyby wszystkich odpadów komunalnych na siebie i stworzyć podatek . Jeśli ta ustawa wejdzie to gmina będzie miała prawo uchwałą rady Gminy a nie referendum wprowadzić taką opłatę podatkową . I w tej opłacie będzie  opłata za śmieci , opłata za segregację , opłata za dzikie wysypiska , opłata za gabaryty i edukacja, która też musi być szeroko rozumiana . Dlatego, że gmina , powiat , województwo i tak jak cały kraj jest zobligowana do osiągnięcia pewnych odzysków odpadów segregowanych i te odzyski naprawdę w procentach muszą być dość duże. Tam są określone lata, w których te odzyski musimy zrobić. Co dotyczy segregacji w naszej spółce to informuje, że średnia odzysku jest mniej więcej 3% w skali kraju w porównaniu do odpadów komunalnych . Natomiast spółka BZK tego odzysku ma w granicach 8-9 %. Niestety w związku z tym, że jesteśmy zmuszeni do oszczędności , a powstały duży zakład sortowania odpadów w Krakowie będziemy przewozić odpady sortowane do MPO Krakowskiego, które ma sortownię z prawdziwego zdarzenia za 3.000.000 EUR i brakuje im wsadu .Ale koszty Spółka BZK i tak musi ponieść bo trzeba odpady  zawieźć i pozbierać te odpady. W tym momencie koszt segregacji jest ujęty w cenie wywozu . Ustawa wymusza na każdym przedsiębiorcy odbieranie tak samo segregowanych odpadów od mieszkańców , więc inne firmy też to muszą robić , a jeśli nie będą tego robić to gmina ma możliwość z takimi firmami zerwać umowę czy zabrać im zezwolenie. 

Radna Maria Kądziołka w nawiązaniu do pewnej wypowiedzi Pana Prezesa BZK poprosiła o wyjaśnienie, ponieważ obraził pan Prezes nie tylko mnie jako radną ale również i całą komisję, że to komisja żądała od Pana  jakiś wykazów na płace. Stanowczo oświadcza, że żadnych takich dokumentów komisja rewizyjna nie żądała. Będą protokoły i państwo radni się dowiedzą. To, że się Pan coś w kuluarach dowiedział to niech pan podejdzie do członków komisji i niech się Pan zapyta. Jest oburzona wypowiedzią Pana Prezesa, ponieważ komisja rewizyjna chciała merytorycznie rozstrzygnąć dlaczego idą ceny w górę. Na pierwszej komisji członkowie otrzymali cząstkowe informacje , na drugiej komisji Pana nie było. Był Pan Karol Przywara i bardzo dokładnie analizowano wszystko i dalej komisja nie otrzymała informacji dotyczących firm działających na terenie naszej gminy , żeby można było porównać i stąd wynikła sprawa, że nie podjęto stanowiska przez komisję. Na pierwszym posiedzeniu komisji powiedział Pan , że nie wie Pan dlaczego sprawa została przekazana na komisję , gdyż działa spółka na podstawie uchwał , które podjęła poprzednia Rada Miejska. 
I my jako komisja do tego nie mamy nić jako nowa Rada Gminy. Dlatego prosi o sprostowanie dotyczące „kuluarowych wypowiedzi” (nie wie kogo) . Komisja zajmie się sprawą .Stosowne pisma i informacje Pan otrzyma .Czego komisja oczekuje od Pana jako Prezesa Spółki BZK jeszcze w sprawach dotyczących segregacji odpadów.

Radny Jerzy Tyrkiel zgłosił uwagę do założeń, które były podstawą do decyzji w sprawie  wysokości cen , o których Pan Prezes pisze. Mówi się tutaj o czymś takim jak miedzy innymi czynnik związany ze wzrostem cen paliw (pismo z dnia 9 stycznia br.) A tak informacyjne w ostatnim kwartale poprzedniego roku ceny hurtowe oleju napędowego  chociażby spadły o
15 %. Dlatego ten czynnik należy wziąć pod uwagę w przyszłych kalkulacjach cen za odpady.

Radny Józef Kubas w nawiązaniu do dyskusji na temat  stawek za wywóz odpadów komunalnych podał przykład na podstawie pojemnika SM110 gdzie będzie płacił więcej 
o 1,40. Nikt się nie cieszy z podwyżki .Ale z drugiej strony jeżeli obywatel nie będzie płacił za odpady segregowane to do tej podwyżki można podejść bardzo łagodnie. To jednak nadal nie zadawala, ponieważ jako radny poprzedniej kadencji ma takie odczucie, że nie zrobił nic żeby nie trzeba było wywozić odpadów komunalnych do Tarnowa. Praktycznie problem nie został rozwiązany , a z wypowiedzi Pana Prezesa BZK wynika, że będziemy odpady wozić do Krakowa to z oczywistych powodów koszty się jeszcze zwiększą. Baza do segregacji śmieci na ulicy Przemysłowej   napewno z różnych względów niedługo musi zniknąć i to jest wielkie zakłopotanie , co dalej w tej kwestii ?.

Radny Lech Pikuła poinformował, że na komisji opiniowano pismo Prezesa BZK odnośnie podwyżek z tym , że komisja wyraziła taką obawę, że musi firma BZK być konkurencyjna w stosunku do innych. Dlatego, że kiedyś nie było konkurencji i praktycznie tylko BZK wywoziło nieczystości stałe. W tej chwili na terenie gminy Brzesko działa trzy takie firmy 
i nawet jeżeli byłoby zasadne podnoszenie cen za wywóz nieczystości to firma BZK musi pamiętać o tym, że jeżeli będzie podnosić koszty a konkurencja będzie miała ta koszty niższe to automatycznie będzie ubywać klientów spółce BZK. Takie jest prawo rynkowe, ekonomiczne. Myśli, że gmina powinna iść w innym kierunku a spółka BZK jeśli chodzi 
o zbiór odpadów komunalnych powinna iść w kierunku segregacji .

Pan Janusz Filip Prezes Spółki BZK ustosunkował się do wypowiedzi radnych. Poinformował, że jeśli chodzi o Kraków to będzie spółka  wozić tam odpady zbierane sortowane. Nie będzie ich sortować na bazie, tam tylko będzie je  magazynować 
w kontenerach i bezpośrednio wywozić na sortownie do Krakowa. Jeśli chodzi o ceny to wyjaśnia, że te ceny są kalkulowane w oparciu o obecne koszty. Spółka cały czas z tymi kosztami się boryka. Myśli, że niedługo w spółce zostanie przeprowadzona restrukturyzacja, ale nie jest to łatwe, trzeba na problem patrzeć indywidualnie, to są przecież nasze miejsca pracy, nasi ludzie. Co do cen za wywóz odpadów innych firm działających na terenie naszej gminy to wyjaśnia , że informację taką dostarczył do gminy i nie dostarczył jej dlatego  na komisję. Referat Ochrony Środowiska wszystkie ceny pozbierał (firm konkurencyjnych)
 i może stąd jakieś nieporozumienie. Zrozumiał to tak, że ceny za odpady firmy BZK też są 
w tej informacji w Referacie Ochrony Środowiska i do radnych dotarły , bo taka była informacja , że przygotowywana jest w referacie informacja dla radnych (komisji) . Ceny innych firm może i zna, ale oficjalnie nie będzie ich podawał. To są informacje każdej firmy 
i jako Prezes BZK nie jest upoważniony do komentowania tej sprawy. Jeśli chodzi o ceny paliw to ma Pan radny Tyrkiel rację, że te ceny spadły. Ale te ceny kształtowały się różnie, raz wzrosły, raz spadały ,a my praktycznie od dwóch lat wozimy do Tarnowa, a obecnie ta droga się wydłużyła w związku z zamknięciem mostu na Białej i musimy jeździć w jedna stronę 60 km  , to taka trasa jak do Krakowa. Jeśli chodzi o dyskusje jaka była prowadzona 
w „kuluarach” to może nie do końca temat został wytłumaczony i dobrze zrozumiany 
i dlatego za takie nieporozumienie chce Panią przewodnicząca komisji rewizyjnej przeprosić.

Pani Zofia Aleksiewicz mieszkanka Brzeska poruszyła jeden jeszcze aspekt dotyczący podwyżki cen za śmieci. Sugeruje aby Rada Miejska zajęła się pewną grupą osób (mieszkańców). Nikt tego nie zbadał czy to jest 20, czy 30 % mieszkańców Brzeska i okolic, którzy za śmieci nie płacą. Czy nie rozważyć takiej możliwości w jaki sposób ich zobligować do płacenia, czy Rada Miejska tego aspektu nie mogłaby rozważyć. Przecież mieszkańcy bloków płacą wszyscy, tam jest problem rozwiązany . Natomiast ci co nie płacą to są mieszkańcy budownictwa indywidualnego. Dlatego należy rozejrzeć się wśród swoich bliskich, znajomych , sąsiadów czy wszyscy mają kosze naśmieci ?

Pan Janusz Filip Prezes spółki BZK udzielając odpowiedzi Pani Aleksiewicz poinformował, że na bieżąco spółka BZK informuje Urząd Miejski o wypowiedzeniach umów, które mieszkańcy składają  albo spółka wypowiada umowę, bo nie płacą notorycznie  Wszystkie firmy konkurencyjne też informują Urząd Miejski o takich zdarzeniach (przynajmniej tak mu się wydaje) . Jest prowadzona lista tych osób  i dla porównania na podstawie zameldowanych i tych list bardzo łatwo wychwycić, kto posiada taki kosz, a kto nie. Ale jest to  zadanie Wydziału Ochrony Środowiska, żeby te osoby zmusić do płacenia.

Radny Stanisław Milewski zwrócił się z prośbą do Pana Prezesa BZK, aby dokonać przeglądu kto posiada, a kto nie posiada kosza na odpady komunalne, kto ma umowy podpisane, a kto nie posiada takich umów. Zwrócił się z prośbą, aby w jakiś sposób uregulować sposób zapłaty za śmieci dla ludzi starszych , bo często zdarza się tak, że autobus do Brzeska drożej kosztuje niż  rachunek za śmieci. Dlatego proponuje rozważyć taką możliwość aby może sołtysi przy pobieraniu podatku mogli pobierać opłaty za śmieci.

Pan Janusz Filip udzielając odpowiedzi odnośnie zapłaty za odpady komunalne poinformował, że przecież zawsze można o pomoc porosić sąsiada jeśli to jest osoba starsza . Są to jednak faktury  VAT i musimy to wprowadzać do komputera. To się tak nie da , że kierowca przyjmie pieniądze, a później te pieniądze zginą, a takie przypadki miały już miejsce. Bezpieczne jest dla spółki, jeżeli to jest wpłacane w kasie BZK. Faktura za wywóz jest roczna i zawsze można  wpłacić np. za trzy miesiące z góry  i jakoś ten problem rozwiązać.

Pan Burmistrz Brzeska Jan Musiał poinformował, że na podstawie różnych informacji, które do Urzędu Miejskiego docierają z firmy BZK czy z innych źródeł systematycznie gmina prowadzi egzekucję, kontrole gospodarki ściekowej  i gospodarki odpadami. Taka egzekucja jest prowadzona, są nakazy, sprawy trafiają czasami nawet do sądu. Prowadzona jest również akcja sprawdzania wszystkich podmiotów gospodarczych i też z bardzo dobrym skutkiem. Oczywiście zdarzają się jeszcze przypadki szczególne , że ktoś ma bardzo trudną sytuację finansową, lub składa pismo do Urzędu, że nie produkuje żadnych odpadów a wszystkie inne pali, co jest oczywiście niezgodne z ustawą o ochronie środowiska. Zapewnia , że gmina egzekucję naprawdę prowadzi.

Radna Katarzyna Pacewicz-Pyrek poinformowała, że nie jest atakiem na spółkę BZK domaganie się komisji o niezbędne informacje  , o to żeby tej podwyżki nie było.  Wyjaśnia, że komisja i rada robi to w trosce o funkcjonowanie tej spółki . Podążając tokiem rozumowania Pana radnego Pikuły , do którego się przychyla jak najbardziej to boimy się, że w momencie kiedy ceny wzrosną to część klientów odejdzie ze spółki, a wiadomo , że jeżeli tych ludzi znaczna ilość odejdzie to kondycja finansowa spółki na pewno spadnie i stąd wynikają nasze dyskusje i nasza długa dyskusja na komisji.  Rozmowa z Panem Karolem na komisji była bardzo przykra. Chciała pokazać pewien mechanizm ekonomiczny. Wybrała sobie bardzo prosty najbliższy sercu przykład, a Pan Karol to potraktował jako co najmniej 
„ zamach” na spółkę BZK.

Następnie głos zabrał Pan Zbigniew Gładyś Prezes Rejonowego Przedsiębiorstw Wodociągów i Kanalizacji w poinformował, że przedsiębiorstwo działa na terenie trzech gmin tj. Gmina Wojnicz, Dębno i Brzesko. Może w tym roku przedsiębiorstwo będzie obsługiwać wodociągi w Gminie Zakliczyn. W eksploatacji przedsiębiorstwo posiada prawie 800 km sieci wodociągowej wraz z przyłączami wodociągowymi. Na tej sieci znajduje się 24 przepompownie wody . Od sierpnia 2006 roku Rozporządzeniem Ministra Budownictwa 
w sprawie określenia taryf, wzoru wniosku o zatwierdzenie taryf oraz warunków rozliczeń za zbiorowe zaopatrzenie w wodę i zbiorowe odprowadzanie ścieków zmieniły się zasady ustalenia opłaty abonamentowej.. Obecnie nie ma możliwości zróżnicowania tej opłaty 
w zależności od średnicy wodomierza jak to było w latach wcześniejszych, kiedy to pozostałe podmioty miały opłatę znacznie wyższą od gospodarstw domowych, spowodowało to wzrost opłaty abonamentowej dla gospodarstw domowych a spadek dla pozostałych podmiotów, ale równocześnie zmniejszenie dla gospodarstw domowych ceny 1m3 wody z 2,92 zł do 2,83 zł, natomiast dla pozostałych podmiotów cena wody wzrosła  o 6,2 % z 3,39 do 3,60 zł za 1m3. Znaczny wzrost ceny za 1m3 za odprowadzanie i oczyszczenie ścieków spowodowany jest przekazaniem przez gminy Wojnicz i Brzesko budowli kanalizacyjnych , co powoduje wzrost koniecznego do zapłacenia do tych gmin podatku od nieruchomości w wysokości 2 % ich wartości, a także konieczności naliczenia odpisów amortyzacyjnych poprzez , które gromadzone są środki na ich odtworzenie i modernizację. Podatek od nieruchomości 
i amortyzacja od tych nowych środków trwałych to kwota 738.526 zł, co daje podwyżkę na 1m3 ścieków 0,77 zł, a cała podwyżka dla gospodarstw domowych w stosunku do poprzedniej taryfy to 0,79 zł przy planowanych w roku obowiązywania taryfy ilości ścieków w wysokości 962.400 m3. W gminie Brzesko nowe przekazane budowle dotyczą kanalizacji sanitarnej wraz z przepompownią we wsi Jasień-Pomianowa oraz kanalizacji sanitarnej wraz z 5 przepompowniami we wsi Okocim. W gmnie Wojnicz przekazana przepompownia ścieków i sieć kanalizacyjna wygeneruje w okresie obowiązywania taryfy koszty 
w wysokości 218.000 zł, a możliwe do uzyskania przychody dadzą kwotę około 25.000 złotych. Głównymi pozycjami cenotwórczymi są opłaty płacone do Browaru, które stanowią 45,1 % całości niezbędnych przychodów, podatek od nieruchomości, który stanowi 12,9 % niezbędnych przychodów, amortyzacja stanowiąca 18,9 % niezbędnych przychodów. Te trzy pozycje stanowią 76,9 % całości niezbędnych przychodów, pozostałe ponoszone w działalności kanalizacyjnej koszty związane z utrzymaniem i eksploatacją   sieci kanalizacyjnej i przepompowni ścieków, a także oczyszczalnia ścieków w Zajaziu to tylko 23,1 % całości niezbędnych przychodów. Poinformował, że w drugim kwartale bieżącego roku  zostanie złożony wniosek do gminy o obniżenie  podatku liniowego (od nieruchomości) do wysokości 1,5 % , ale będzie to około 300.000 złotych mniej z tego tytułu wpływów do budżety gminy Brzesko. Zgodnie z ustawą o zaopatrzeniu w wodę i odprowadzanie ścieków nie wolna zrobić wniosku ze startą .

Przewodniczący Rady Miejskiej Krzysztof Ojczyk poinformował, że odczucia mieszkańców są takie, że robi się kanalizację, robi się przyłącza a mieszkańcy są za to karani podwyżką cen. Po drugie  wspomniał Pan Prezes o podatkach. Być może ta deklarowana kwota podatku liniowego będzie zwrócona z powrotem. A więc tutaj ta przesłanka podwyżki nie  występuje. Amortyzacja, która występuje jest kosztem nie finansowym więc w zasadzie nie powoduje ona uszczerbku zasobów pieniężnych w kasie.  Nie jest to więc przesłanka do tego aby podwyższać. Nie było szczegółowej informacji jak funkcjonują koszty  ogólne zarządu, a podwyżka 13 % jest. Dlatego uważa, że ta podwyżka jest absolutnie nie uzasadniona, być może ona wynika jeszcze z tego, że Browar posiadający oczyszczalnię ścieków jest monopolistą i w tym momencie postępuje być może w ten sposób, że narzuca ceny . Być może trzeba się zastanowić i zbadać zasadność cen kalkulowanych dla przedsiębiorstwa do Urzędu Antymonopolowego i Ochrony Konkurencji . Nie może być tak, że obniżanie kwot mieszkańcom za wodę i ścieki będzie wskutek dotacji  jednej , drugiej czy trzeciej gminy. Bo w tym momencie nasze stawki kwoty netto są naprawdę jedne 
z najwyższych w Polsce. Jest  kilka takich gmin rzeczywiście, które maja takie wysokie stawki. Ale w przeważającej większości miast cena za wodę i odbiór ścieków jest dużo niższa o 30 czy 40 %. To gdzieś tkwi problem , pyta ?. To nie jest kwestia amortyzacji czy podatku, bo z tym możemy sobie dać radę. To jest być może kwestia nieuczciwej polityki wobec mieszkańców tej gminy. Dlatego wzrost tych cen jest nieuzasadniony.

Pan Zbigniew Gładyś ustosunkował się do wypowiedzi Pana Przewodniczącego Rady. Poinformował, że opłaty i procent jaki jest w kosztach stanowi kanalizacja – opłaty dla Browaru stanowi w naszym przypadku 45,1% całości niezbędnych przychodów. Podatek od tych nieruchomości stanowi 12,9 %, amortyzacja 18,9% a nasze koszty spółki (prąd, energia, obsługa, samochody, czyszczenie, konserwacja i niezbędne remonty) stanowią w tym wszystkim tylko 23 %.I macie państwo radni obraz tego co jest tutaj , jaki ma wpływ na cenę. W przypadku gdybyśmy nic nie robili, nie budowali nowych kanalizacji , ani nic nie byłoby przekazywane cena naszych usług wzrosłaby jedynie tylko 2 grosze na kanalizację. Budować kanalizacje trzeba, ale również trzeba prowadzić pewną politykę tutaj ochrony środowiska. Gro osób na terenie naszej gminy gdzie eksploatujemy kanalizację, czy pewne gospodarstwa 
i osoby nie odprowadzają ścieków. Co oni robią z tymi ściekami? Czy ci, którzy nie są podłączeni do kanalizacji miejskiej czy mają podpisaną z przewoźnikami umowę na wywóz szamb czy innych rzeczy do opróżniania ? Kanalizacja jest opłacalna w przypadku jeżeli na kilometrze jest podłączone 120 osób, a u nas tego nie osiągamy.

Radny Mirosław Wiśniowski poinformował, że jeśli dyskutujemy o kosztach funkcjonowania spółek i weźmiemy pod uwagę nasze domowe budżety to zaproponowane przez RPWiK podwyżki  są dla wielu z nas mieszkańców bardzo bolesne. Został przez Radę Miejską oddelegowany do Związku Międzygminnego i miał nadzieję, że Zarząd poprzedni przygotuje na pierwsze spotkanie konkretną informację na temat funkcjonowania przedsiębiorstwa. Niestety ta informacja była podobna do informacji przedstawionej  przez Pana  Prezesa Filipa na pierwszym spotkaniu komisji rewizyjnej , po prostu była niepełna. W między czasie otrzymaliśmy od Pana Sekretarza analizę przychodów wg odbiorców dwóch grup w latach 2005 –2007. Sami doszliśmy do wniosku i to podsumowanie Pana Prezesa stwierdza, że te elementy zawarte w tym zestawieniu pokrywają się tutaj nam przedstawionym . Chodzi najbardziej o podwyżki związane z wynagrodzeniami. Tutaj jeśli mamy wszyscy oszczędzać i szukać tych kosztów to niedopuszczalne jest przyjęcie podniesienia wynagrodzeń aż o 18 średnio procent. Licząc  prosto w grupie pierwszej zaopatrzenie w wodę wzrost przewidywalny na ten rok dla spółki jest o 15,7 %, w grupie drugiej odprowadzanie ścieków wzrost o 18, 5 %. To jest jeden z elementów,  gdzie tych możliwości oszczędzania kosztów należy szukać. Napewno są i inne . Jako przedstawiciele Związku Międzygminnego zaufaliśmy Panu Sekretarzowi . Uzgodniono, że tych podwyżek nie będzie , wcześniej na takim nieoficjalnym spotkaniu. Niestety na spotkaniu pierwszym Związku Międzygminnego zostaliśmy zaskoczeni . Nowo wybrany Zarząd, gdzie Pan Babicz został ponownie wybranym Przewodniczącym Zarządu, po dyskusji jednak zdecydował się na  uchwałę, która zawierała tą podwyżkę. W pierwszej wersji uchwała nie przeszła było 6-5 
i po dwugodzinnej dyskusji my tutaj, trzy osoby byliśmy przeciwko tej uchwale. Została jeszcze raz podjęta uchwała (poprzednia została unieważniona , chociaż wg prawników prawnie to nie było dozwolone) i w ostateczności została przegłosowana ta uchwała mówiąca o podwyżkach . Uzasadnienie było takie, że jeśli uchwała zostałaby przegłosowana inaczej, to przedsiębiorstwo podniosłoby stawki jeszcze o większą kwotę, co dla nas było zupełnym kolejnym zaskoczeniem, bo zostaliśmy w takiej sytuacji postawieni, że my coś musimy przegłosować bez konkretnej informacji. Ubolewa, że tak słabe przygotowanie Zarządu Związku Międzygminnego tematu spowodowało, że Pan Babicz jako Prezes przeforsowaliście swoją wersję. Natomiast my radni się z tym nie zgadzamy.

Radny Lech Pikuła poinformował, że trudno w kwestii przedstawionej dyskutować. Dziwi się, że Przewodniczący Rady jako ekonomista mówi, że nie ma uzasadnienia. Potwierdza to Pan Przewodniczący komisji. Na Komisji Gospodarki Komunalnej też dyskutowano na ten temat i trzeba sobie jasno powiedzieć, że koszt odprowadzenia ścieków na dzień dzisiejszy kosztuje około 10 złotych. I to byłoby bardzo uciążliwe dla  mieszkańców. O tym wiemy, mamy świadomość, ale osobiście policzył sobie i dlatego chce tutaj wesprzeć Pana Prezesa, że tylko trzy przekazane nowe budowle , jaki to jest procent, z tego co firma otrzymuje w formie opłat i z tego co płaci się jako koszt energii, amortyzacji i podatku. To są 21,1% od Jasienia, od Okocimia 14, 8 % i tak jak byśmy nie oszczędzali,  czy na płacach, czy na czym kolwiek to niestety nie da się rachunku ekonomicznego sfałszować. Prawda jest taka, że ścieki około 10 złotych kosztują i to wszyscy radni o tym muszą wiedzieć. Trzeba się zastanowić – albo tymi cenami obciążamy mieszkańców , którzy tego naporu już nie wytrzymają, albo trzeba się docelowo zastanowić, aby w przyszłych naszych działaniach gminy jak to zrobić, aby te koszty zmniejszyć. One na pewno zawsze będą większe niż przychody, ale co zrobić żeby je  zmniejszyć. Trzeba pomyśleć o oczyszczalni Browaru . Zastanowić się czy nie budować własnej oczyszczalni . Zastanowić się nad dalszym wodociągowaniem, aby na tym odcinku1 kilometra w sieci głównej było tych 120 odbiorców, a wówczas te koszty przy istniejącej infrastrukturze można obniżyć. Innej metody nie ma. Rachunku ekonomicznego nie da się oszukać. To co teraz niektórzy mówią to jest tylko takie medialne opowiadanie. Trzeba się zastanowić co zrobić, aby dla mieszkańców było to jak najmniejszą dolegliwością.

Pan Sekretarz Gminy Bogusław  Babicz  w nawiązaniu do wcześniejszych wypowiedzi na temat ustalenia cen za wodę i odprowadzanie ścieków pragnie wyjaśnić co następuje : 

Otóż ustawa o zbiorowym zaopatrzeniu w wodę i zbiorowym odprowadzaniu ścieków zakłada, iż przedsiębiorstwo wodno-kanalizacyjne składa wniosek cenowy do Zgromadzenia Związku w terminie 70 dni przed upływem ważności dotychczas obowiązującej taryfy.  Ta taryfa na rok 2006 obowiązuje jeszcze do dnia dzisiejszego włącznie, czyli do 31 stycznia 2007 roku, ponieważ kilka lat temu był lekki poślizg przy uchwalaniu taryf za wodę i ścieki. Taki wniosek powinien zatem wpłynąć do Zgromadzenia Związku do 22 listopada 2006 roku Rzeczywiści wpłynął ten wniosek tyle, że 7 dni wcześniej czyli 15 listopada 2006 roku. Zgromadzenie Związku ma z kolei  45 dni na podjęcie uchwały o zatwierdzeniu ,bądź odmowie zatwierdzenia taryfy zaproponowanej przez przedsiębiorstwo. Termin ten upływał 
5 stycznia 2007 roku.  Po tym terminie czyli po 5 stycznia 2007 roku Zgromadzenie Związku nie może już nic zrobić. Wchodzą wówczas taryfy zaproponowane w pierwotnej wersji przez RPWiK. Podobnie sytuacja wyglądałaby wtedy, gdyby Zgromadzenie Związku w tym terminie nie podjęło uchwały zatwierdzającej taryfy i jednocześnie nie odrzuciło tych taryf. Jedynie za tym podjęciem uchwały o zatwierdzeniu taryf w wersji zweryfikowanej przez Zarząd Związku i tutaj należy czytać wyraźnie „obniżone ceny w stosunku do pierwotnie zakładanych w pierwszym wniosku cenowym z 15 listopada 2006 roku pozwoliłoby na zmniejszenie cen za wodę i ścieki „  Zarząd spółki przedłożył wniosek  w sprawie cen za wodę i ścieki 15 listopada 2006 roku , wcześniej zgodnie z procedurami ten wniosek został również zaopiniowany przez Radę Nadzorczą  Spółki. Wniosek ten zakładał następujące ceny (brutto dla odbiorcy indywidualnego bo to jest najważniejsze jeżeli chodzi o skalę porównawczą) , a więc woda 3,08 złotego poprzednio było to  3,03 złotego czyli wzrost o 1.6 %  i ścieki 4,68 złotego poprzednio 3, 42 złotego czyli tutaj wzrost  we wniosku cenowym 
z 15 listopada 2006 roku był zakładany o 36,8 %. 15 listopada 2006 roku na posiedzeniu Zarządu Związku jeszcze poprzedniej kadencji w składzie Pan Tadeusz Pasierb, Stanisław Czesak jako reprezentant gminy Dębno, Zbigniew Nosek Burmistrz Wojnicza oraz Bogusław Babicz postanowiliśmy w wobec sytuacji takiej – trzeba sobie uświadomić , że jednocześnie  zakończyły się niedawno wybory  do Rad Gmin i Rady Miejskiej i powstała sytuacja taka, że również zakończyła się kadencja Zgromadzenia Związku (27.10.2006 r) , czyli Zgromadzenie Związku nie istniało. Nie było za tym możliwości wniesienia tego od razu pod obrady Zgromadzenia w celu skonsultowania z pozostałymi członkami Zgromadzenia , pozostałymi przedstawicielami gmin tych zaproponowanych cen. Wobec  powyższego w uzgodnieniu 
z Panem Burmistrzem z Przewodniczącym Rady Nadzorczej Panem Dobranowskim Zarząd Związku postanowił poprosić w celu konsultacji , w celu wstępnej weryfikacji tego wniosku cenowego wszystkich Panów Wójtów i Burmistrzów Gmin członków Związku (Wojnicza, Zakliczyna, Dębna, Gnojnika) Takie spotykanie rzeczywiści 12 grudnia 2006 roku (obecni byli Burmistrzowie, Wójtowie , Przewodniczący Rady Nadzorczej oraz Przewodniczący Zarządu Związku ) odbyło się u  Pana Burmistrza  i na tym spotkaniu zadecydowano o tym aby zwrócić się do Zarządu  Spółki aby jeszcze raz przeanalizował pod względem kosztowym wniosek cenowy tak, żeby szukać jak najbardziej korzystnych rozwiązań w celu obniżenia cen i szukanie oszczędności zarówno w kosztach działalności przedsiębiorstwa. Ale omawiana również była sprawa inna , a mianowicie ewentualnie obniżenia podatku liniowego (jest podatek 2% , ale w wielu gminach, co trzeba podkreślić funkcjonuje podatek 1 %) , a jest to poważny składnik cenotwórczy wody i ścieków . Wydłużenia okresu amortyzacji , co zresztą później nastąpiło, został maksymalnie wydłużony ten okres amortyzacji, żeby obniżyć odpis amortyzacyjny i innych jeszcze spraw związanych z możliwością obniżenia cen za wodę i odprowadzanie ścieków.  Zwołanie Zgromadzenia Związku mogło nastąpić dopiero po dokonaniu wyboru wszystkich przedstawicieli do zgromadzenia. Najszybciej się to stało stosunkowo w Brzesku, czyli 6 grudnia 2006 roku na II sesji Rady Miejskiej wybranych zostało 5 przedstawicieli gminy Brzesko. Pozostałe gminy z tym trochę dłużej zwlekały tak , że miało to miejsce na sesjach, które odbywały się między 27 a 29 grudnia 2006 roku. Zwołanie zatem jak najszybsze Zgromadzenia nowej kadencji mogło nastąpić uwzględniając termin na doręczenie zawiadomień, bo również  tam jest termin 5 dniowy  w statucie związku w dniu 4 stycznia 2007 roku . A 5 stycznia upływa termin podjęcia uchwały przez Zgromadzenie Związku. I rzeczywiście na dzień 4 stycznia br, (czwartek zwołano Zgromadzenia Związku w celu wyboru władz związku i zatwierdzenia ewentualnie odrzucenia zaproponowanej taryfy przez przedsiębiorstwo wodno-kanalizacyjne. Widząc taką sytuację, spotkałem się jeszcze przeddzień zgromadzenia 3 stycznia br. w uzgodnieniu z Panem Burmistrzem  z Prezesem RPWiK aby jeszcze rozmawiać ponieważ powiedziałem Panu Prezesowi, że zaproponowane ceny w pierwotnym wniosku cenowym nie przejdą ,bo są to zdecydowanie zbyt wysokie podwyżki.  Rozmowa ta nie należała do najprzyjemniejszych, co zresztą Pan Prezes może potwierdzić zarówno z mojej jak i z jego strony. Dlatego dziwi się dzisiaj stawianym zarzutom, które pojawiają się tu i ówdzie i nawet na stronach internetowych, że to ja jestem odpowiedzialny za podwyżki cen wody i ścieków. I po takiej weryfikacji dokonanej na tym spotkaniu na Zarządzie Związku (członkowie związku dobrze pamiętają) , że najpierw odbywały się wybory do Zarządu Związku , na Przewodniczącego, na Wiceprzewodniczącego ,( nie mamy Wiceprzewodniczącego chociaż należał się nam 
z parytetów, który jest we władzach związku) ale to panowie wiedzą z jakiej przyczyny nie my Wiceprzewodniczącego . Dlatego, że nasi radni Panowie członkowie związku (trzech radnych) nie zdecydowało się na kandydowanie na Wiceprzewodniczącego Związku i to stanowisko przypadło przedstawicielowi gminy Wojnicz, ponieważ delegaci z Brzeska nie potrafili uzgodnić między sobą kandydatów do władz związku, co wywołało niewątpliwą konsternację wśród Burmistrzów i Wojtów gmin ościennych. Ostatecznie po przerwie , która miała miejsce po wyborze władz związku zarząd związku nowo wybrany w skład, którego weszli Pan Leszek Klimek, Burmistrz Zbigniew Nosek, Stanisław Czesak z Gminy Dębno, Bogusław Babicz Sekretarz Gminy Brzesko zaproponował po weryfikacji przyjęcie następujących cen – woda bez podwyżki czyli 3,3 złote tak jak było, ścieki 3, 88 złotych a więc wzrost o  13,4 % a nie jak w pierwotnym wniosku było 36,8 % , a więc proszę nie robić zarzutu , że zarząd związku międzygminnego czy burmistrz czy rada nadzorcza czy zarząd spółki nie czynił żadnych wysiłków w okresie między 15 listopada  a końcem roku , żeby zminimalizować podwyżki cen , bo jest to oczywista nie prawda. Następnie nastąpiło głosowanie nad zaproponowaną uchwałą (posłużył się w tym miejscu protokołem) 
i głosowanie wyglądało tak - za uchwałą , w której miały być przyjęte obniżone ceny za wodę i ścieki zagłosowało 5 osób , przeciw były 3 osoby, wstrzymały się 2 osoby. Powstała taka sytuacja, że uchwała ta nie została podjęta ,ponieważ większość quorum w Związku Międzygminnym jest to bezwzględna większość statutowego składu czyli na 11 delegatów 6 osób w przypadku każdej uchwały musi zagłosować. Wobec powyższego brakło jednego głosu i ta uchwała nie została podjęta. Wówczas zaistniała sytuacja taka, iż powstały rozbieżności między delegatami czy nie podjęcie tej uchwały oznacza nie podjęcie uchwały w sensie nie zajęcia stanowiska przez zgromadzenie związku i wówczas sytuacja byłaby taka, że obowiązywałyby ceny z wniosku z dnia 15 listopada 2006 roku bez weryfikacji, czyli te wysokie czyli wzrost o 37 % czy też nie przyjęcie tej uchwały oznaczałoby odrzucenie  taryfy i przedłużenie obowiązywania cen z 2006 roku czyli najniższych do rozpatrzenia tej sprawy przez organ nadzoru. Wobec powyższego poproszono radców prawnych Pana Bujaka ze spółki oraz Panią Stanisławę Rodinger radcę prawnego tutejszego urzędu ( na moją prośbę przyjechała do RPWiK) . Radcy prawni zgodnie uznali, iż nie uchwalenie (nie podjęcie uchwały) spowoduje, że obowiązywać będą ceny określone we wniosku bez dopłat. W międzyczasie pojawiła się też kwestia ponownego reasumpcji głosowania , którą zgłosił Pan Wojciech Rzepa wójt gminy Gnojnik , ponieważ motywował to w ten sposób, iż nie został poinformowany przed glosowaniem o sposobie liczenia głosów (rzeczywiście tutaj prowadzący wówczas obrady przewodniczący zgromadzenia nie podał quorum jakie jest wymagane przy podejmowaniu uchwał no i wielu członków zgromadzenia sądziło, że wystarczy zwykła większość głosów), a okazało się że musi to być bezwzględna większość. Pan wójt z Gnojnika stwierdził, że jeśli wiedziałby, że jest taka sytuacja wówczas poparłby te ceny zweryfikowane przez zarząd związku, ponieważ wstrzymał się tylko dlatego, że ceny nie dotyczą gminy Gnojnik bo tam nie ma  odbioru ścieków, nie ma wody. Natomiast uważał samą weryfikację za zasadną.  Wtedy ponownie zwrócono się  o opinie do radców prawnych czy jest możliwa reasumpcja głosowania. Tutaj też wypowiedzi były raczej w kierunku tym, że zgromadzenie , rada gminy czy to sejm może powtórzyć głosowanie jeżeli zaistnieją do tego przesłanki , a mianowicie wówczas jeżeli niewiedza niektórych członków zgromadzenia zaistniałaby co do sposobu liczenia głosu wymaganego quorum .I wówczas ponownie ja czyli Babicz Bogusław oraz Pan wójt Rzepa zgłosiliśmy wniosek formalny o unieważnienie tego głosowania z dwóch przyczyn . Po pierwsze to rzeczywiście nie było pouczenia o tym jakie quorum jest wymagane do podjęcia uchwały jak i z tej przyczyny , że wielu członków zgromadzenia nie zdawało sobie sprawy z konsekwencji nie podjęcia uchwały 
o zatwierdzeniu taryf . Ten wniosek formalny został przegłosowany 4 głosy za, przeciw 3,  wstrzymało się 3 głosy. Wobec powyższego doszło do ponownego głosowania nad taryfami zweryfikowanymi czyli zakładającymi niższe ceny i w głosowaniu ponownym 6 głosów było za, przeciw 0, 4 głosy wstrzymały się. Nie można tutaj czynić zarzutów, że ktoś w tym ponownym głosowaniu się sprzeciwiał. Gdyby nie było tego ponownego głosowania to wówczas obowiązywałoby ceny znacznie wyższe niż to ma miejsce obecnie. Między tym 
15 listopada a  4 stycznia było cały szereg rozmów  z zarządem, radą nadzorczą, wójtami, zarządem związku i wszyscy dokładali wszelkich starań żeby zminimalizować te podwyżki, chociaż przesłanki były takie a nie inne o czym Pan prezes mówił ( a to przejęcie nowej sieci kanalizacyjnej , wzrost amortyzacji , wzrost cen energii itp).

Radny Adam Kwaśniak poinformował, że nie było to jednak tak powiedziane, że ceny obowiązujące będą te wyższe 100 % . Tak nie było , nie było takiej odpowiedzi. Natomiast prawdopodobnie by obowiązywały ceny dotychczasowe przez najbliższe trzy miesiące jeżeli byśmy się sprzeciwili tym podwyżkom. Cena 1m3 wody i cena m3 ścieków w tej chwili wynosi 7,60 złotych ale to jest cena właściwie niepełna, bo jeżeli Pan prezes odniesie się do tego to stwierdzi, że odebranie drugiego etapu i trzeciego etapu kanalizacji spowoduje , że cena  wody a przede wszystkim kanalizacji będzie sięgała 15 złotych za m3. A odnosząc się do wypowiedzi Pana Pikuły, że będziemy musieli płacić, to nie tak , ludzie nie będą płacić bo nie będą mieć na to żeby zapłacić i wtenczas to przedsiębiorstwa prawdopodobnie upadnie. Rozumie, że będą komornicy , straszenie ludności ale do tego może dojść. Dlatego nasz sprzeciw przeciwko podwyżkom był tym spowodowany żeby przedsiębiorstwo funkcjonowało , bo może funkcjonować dobrze bez znaczących podwyżek. A najlepiej żeby ich nie było w ogóle i taka była nasza intencja. Natomiast nie było takiej intencja żebyśmy po prostu blokowali rozwój przedsiębiorstwa. W roku 2004 kwota na wynagrodzenia 1.500.000 złotych a w tej chwili jest przewidywana około 2.000.000 złotych , a więc w ciągu trzech lat jest duża zwyżka za wynagrodzenie .

W nawiązaniu do wypowiedzi Pana Kwaśniaka Pan Sekretarz Gminy Bogusław Babicz odczytał opinie  z protokołu(wypowiedzi radców prawnych)  na temat reasumpcji uchwały 
w sprawie cen za wodę i ścieki.

Radny Franciszek Brzyk w odniesieniu do wypowiedzi Pana Sekretarza Gminy odnośnie przebiegu głosowania i przygotowania pewnych materiałów  do których były zastrzeżenia pragnie poinformować , że problem naprawdę to zaczął się dopiero po głosowaniu. Do głosowania wszystko przebiegało normalnie. Problem musiało rozstrzygać trzech radców prawnych ,a przecież można było przewidzieć różne warianty. W projekcie uchwały były ceny takie jak tutaj są, natomiast dopiero w trakcie posiedzenia ustalono pewne  kwoty jakie 
będziemy głosować. Natomiast w tej drugiej części mówiono nam , że to był błąd tego kto przygotowywał tą uchwałę, że zostaną wprowadzone do prowizorium budżetowego dopłaty, czyli takie dziwne kalkulowanie i wtedy dopiero dowiedzieliśmy się, że mamy jako radni głosować kiedyś tam w przyszłości na sesji  Rady Miejskiej dopłaty do RPWiK i powiedziano nam w jakiej wysokości. A więc też byliśmy wprowadzeni w błąd bo nie znaliśmy dokładnych szczegółów , a zatem mówienie że Pan Burmistrz dopłaci do ścieków to jest w tej chwili rzeczywiście wola radnych . Takie sprawy powinny być wcześniej ewentualnie wprowadzone do prowizorium. Natomiast jeśli chodzi o wybór wiceprzewodniczącego Związku to pragnie poinformować, że nikt mu tego nie zaproponował. Gdyby Pan Sekretarz zaproponował abym kandydował na wiceprzewodniczącego być może by się zgodził. Natomiast jak przyszliśmy na spotkanie to otrzymaliśmy od Pana radnego Klimka informacje, że wczoraj spotkał się z Panem Burmistrzem i ustalił kto kim będzie w związku i takie ma dla nas propozycje, więc może tu jest problem.

Pan Burmistrz Jan Musiał w odniesieniu do wypowiedzi i oczywistej nieprawdy jaka pada na sesji to wyjaśnia, że nie wie (musiałby porozmawiać z radnym Klimkiem) skąd takie informacje posiada i je przekazuje, ponieważ żadnych ustaleń nie było kto kim będzie. Taką informacje dementuje. Dementuje również informację , którą uzyskałem od Pana Przewodniczącego Rady, że gdzieś dzwoniłem do wójtów , burmistrzów żeby ustalać pewne procedury i zasady głosowania. Nie dzwoniłem do żadnego i z żadnym wójtem nie rozmawiałem i prosi aby to Pan Przewodniczący sprawdził , a z tego co wie to dzwonił ktoś inny , jeden z radnych i niech się dzisiaj przyzna do tego. Dlatego jest mu bardzo przykro, że czasami zajmujemy się jakimiś plotkami i nieprawdziwymi informacjami. Ani nie ustalałem 
z radnym Klimkiem zasad ani nie dzwoniłem do żadnego wójta czy burmistrza.  Następny bardzo szeroki temat na przyszłość to opracowanie wniosku  do spójności na rozwój kanalizacji, na temat oczekiwań społecznych itp. i tym należy się zająć.

Rada Maria Kądziołka w nawiązaniu do  dzisiejszej dyskusji poinformowała, że stała się  wielka szkoda , że ta dyskusja nie wyniknęła na komisjach. Dlaczego Pan Sekretarz nie przedstawił swojego stanowiska na komisjach, a był obecny na dwóch komisjach Rady Miejskiej. Jeżeli wynikła taka sytuacja na posiedzeniu związku , Pan Sekretarz jest przecież prawnikiem, to dlaczego Pan nie doprowadził do tego, aby wejść w uchwałę , która pozwoli utrzymanie przez trzy miesiące obecnych cen, a  później na spokojnie żeby rozważyć sprawę podwyżki . To wszystko było bardzo szybko zrobione. Nowi radni , którzy weszli muszą się zapoznać z materiałami, z całą kalkulacją. Z tego wynika, że zostali zaskoczeni. Natomiast problem jest i będzie problemem. Po analizie sprawozdania jakie złożył Pan Prezes i po wypowiedziach Pana Wiceburmistrza Dobranowskiego komisja nasza poszła w kierunku aby jednak podjąć kroki w celu utworzenia naszej oczyszczalni ścieków w Brzesku, czyli postanowiła zwiększyć kwoty na wykup gruntów pod przyszłą oczyszczalnię ścieków. Zapewne analizy Pan Burmistrz zrobi. Natomiast grunty jeżeli wykupimy , to te grunty będą nasze. Będziemy już mieć teren przygotowany pod przyszłą oczyszczalnię. Poinformowała, że jest niepocieszona niektórymi sprawami. Natomiast mógł Pan Sekretarz działać w kierunku takim, aby przez te trzy miesiące utrzymać ceny, a później już na spokojnie jako rada zapoznalibyśmy się ze sprawą  Nowi radni, którzy weszli do związku też by się dokładnie zapoznali.

Pan Sekretarz Gminy Bogusław Babicz w nawiązaniu do wypowiedzi Pani radnej poinformował, że każdy z członków zgromadzenia mógł wnieść o taki, a nie inny sposób głosowania, to nie ja rządziłem zgromadzeniem.

Radna Maria Kądziołka odpowiadając panu Sekretarzowi poinformowała, że tak zgadza się, ale pan sekretarz jest naszym przedstawicielem.

Pan Przewodniczący Rady Krzysztof Ojczyk poinformował, że chodzi o pewną rzecz, każdy z nas ma niedosyt , ja również i mógłbym komentować jeszcze kilka innych wypowiedzi. Generalnie dyskusję zamyka. Proponuje zamknąć dyskusję, ponieważ ona do niczego już nie doprowadzi. Natomiast gdyby były wnioski radnych  to będą poddane pod głosowanie .

Pan Sekretarz Gminy Bogusława Babicz w odpowiedzi poinformował, że trudno też komentować wieczorne telefony do mnie i nakłanianie mnie do pewnych rzeczy przez jednego z radnych.

W tym monecie radni zgłosili  następuje wnioski :

Radny  Tadeusz Ciurej  zgłosił następujący wniosek :

„W związku z niezapowiedzianą  podwyżką cen za wywoź nieczystości stałych od 1 stycznia 2007 roku przez spółkę BZK w Brzesku, oraz niewystarczającym jej uzasadnieniem Rada Miejska w Brzesku wyraża swoje niezadowolenie z wprowadzonych podwyżek i wnioskuje do Burmistrza Brzeska, oraz prezesa BZK spółka z o.o., aby o tego typu decyzjach wraz ze szczegółowym uzasadnieniem Rada Miasta w Brzesku była powiadamiana z 30 dniowym wyprzedzeniem „

Radny Mirosław Wisniowski zgłosił następujący wniosek :

„ Po zapoznaniu się z informacją w temacie  odpłatności za odprowadzanie ścieków na terenie gminy Brzesko Rada Miejska wyraża swój kategoryczny sprzeciw przeciwko wprowadzonym podwyżkom, zachowaniu przedstawicieli gminy Brzesko, którzy zaproponowali te podwyżki i wnioskuje  do Burmistrza Brzeska o przygotowanie na najbliższą sesję projektu uchwały w sprawie zmiany uchwały Nr II/4/2006 z dnia 6 grudnia 2006 roku o wyznaczeniu osób do reprezentowania gminy Brzesko w Zgromadzeniu Związku Komunalnego ds. Wodociągów i Kanalizacji z siedzibą w Brzesku w celu zmiany reprezentantów gminy”.

Przewodniczący Rady poinformował, że wnioski te nie mają charakteru stanowiącego  mocy uchwały. Natomiast są to wnioski kierunkowe .

Radny Leszek Klimek zwrócił się z wnioskiem formalnym o 5 minut przerwy w obradach sesji

Wniosek Pana radnego Klimka Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie . Głosowano 10 głosów za, przeciw 10, 1 wstrzymujący się od głosu.

Przewodniczący Rady poinformował, że wniosek nie uzyskał większości.

W związku z powyższym Przewodniczący Rady Krzysztof Ojczyk poddał pod głosowanie wniosek Pana radnego Ciureja„W związku z niezapowiedzianą  podwyżka cen za wywoź nieczystości stałych od 1 stycznia 2007 roku przez spółkę BZK w Brzesku, oraz niewystarczającym jej uzasadnieniem Rada Miejska w Brzesku wyraża swoje niezadowolenie z wprowadzonych podwyżek i wnioskuje do Burmistrza Brzeska, oraz prezesa BZK spółka z o.o., aby o tego typu decyzjach wraz ze szczegółowym uzasadnieniem rada Miasta w Brzesku była powiadamiana z 30 dniowym wyprzedzeniem „ Głosowano 11 głosów za, przeciw 3, 7 wstrzymujących się od głosu.

Następnie poddał pod głosowanie wniosek Pana radnego Wiśniowskiego„ Po zapoznaniu się z informacja w temacie  odpłatności za odprowadzanie ścieków na terenie gminy Brzesko Rada Miejska wyraża swój kategoryczny sprzeciw przeciwko wprowadzonym podwyżkom zachowaniu przedstawicieli gminy Brzesko, którzy zaproponowali te podwyżki i wnioskuje  do Burmistrza Brzeska o przygotowanie na najbliższą sesję projektu uchwały w sprawie zmiany uchwały Nr II/4/2006 z dnia 6 grudnia 2006 roku o wyznaczeniu osób do reprezentowania gminy Brzesko w Zgromadzeniu Związku Komunalnego ds. Wodociągów i Kanalizacji z siedzibą w Brzesku w celu zmiany reprezentantów gminy” 

Głosowano 11 głosów za, przeciw 10, wstrzymujących się od głosu 0.

Zastępca Burmistrza Bogdan Dobranowski poinformował, że jeśli chodzi o podwyżkę śmieci to było to publikowane , ogłaszane na tablicach ogłoszeń i w mediach . Natomiast głosowanie wniosku sprzeciw przeciwko to należy się zastanowić co to znaczy. Ponieważ ten wniosek Pana Wisniowskiego tak brzmiał przeciw przeciwko.

W tym miejscu Przewodniczący Rady ogłosił 30 minutową przerwę w obradach.

Obrady zostały wznowione po przerwie.

Ad 10.

   Bieżąca informacja  na temat funkcjonowania Brzeskiego Magazynu Informacyjnego .

Radny Józef Kubas poinformował, że  śledzi BIM, jego wydawanie , jego treść od początku czyli od roku 1992. Różni byli redaktorzy naczelni. BIM był lepszy i był gorszy, różnie to bywało. Nie ulega wątpliwości, że od początku poruszał tematykę, która interesowała mieszkańców Brzeska, gminy i okolic. Chce poinformować, że osobiście nie miał nigdy problemów z zamieszczeniem od tego czasu jakichkolwiek artykułów na łamach tego pisma. Od roku 2002 chce poinformować, że ukazało się kilka wywiadów ze mną ,o które nawet nie zabiegał. Ukazywały się również rok rocznie sprawozdania z działalności Stowarzyszenia Przyjaciół Ziemi Brzeskiej Porozumienie. Ostatnio też dzięki mojej prośbie ukazał się w BIM artykuł dość krytyczny Pani Kalinowskiej dotyczący monografii Brzesko i jego okolica na temat działalności Liceum Ogólnokształcącego w Brzesku w latach 1985 – 2002. Dlatego chce jeszcze raz podkreślić, że żadnych problemów z zamieszczeniem jakiegokolwiek artykułu nie miał i nic nie zostało zmienione. Pragnie podkreślić takie dwa wydarzenia, które miały miejsce i  mocno bulwersują .A mianowicie w grudniu 2005 roku głosowaliśmy na sali kodeks etyki radnego. Oczywiście nie głosował za przyjęciem tego kodeksu i nie będzie komentował dlaczego. Potem ukazała się informacja Pana Latasiewicza , która wówczas „równo zbluzgała” wszystkich radnych opozycyjnych . Drugie zdarzenie jakie miało miejsce,  to nie podobały mu się te dwa zdania w tej informacji w grudniowym wydaniu BIM. Te dwa zdania nie mogły nas dzielić mogły nas tylko łączyć. Skład w tym momencie nie jest istotny. Taki będzie  taki jest i taki będzie. Tego nie powinno być. BIM jest nasz, całej gminy, naszych podatników. Jak się okazuje wszyscy samorządowcy mają swoje takie gazetki, ponieważ w nich promowana jest gmina. Jeśli takiej gazetki nie będzie to jak społeczeństwo będzie informowane. Jaki powinien być zakres promowania władzy miejscowej na łamach biuletynu samorządowego. Uważa, że BIM jest dobrym pismem .Mogło by jedynie pojawić się trochę więcej spraw krytycznych., że coś się nie udało zrobić itp. Dlatego zaapelował do radnych, aby na łamach BIM pisać więcej artykułów polemizujących czy też kontrowersyjnych.

Radny Jerzy Tyrkiel  zwrócił się z prośbą do szanownego zgromadzenia żebyśmy jak to się kolokwialnie mówi zastanowi się nad tym czy warto „majstrować” już przy uznanym tytule, który bardzo dobrze jest odbierany przez mieszkańców. Mamy doświadczenie sprzed paru lat, że jeżeli to „majstrowanie” się odbywało to nastąpił gwałtowny odpływ uznanych autorów 
z pisma, stałych współpracowników. To stanowi o sile tej publikacji tego pisma.  W nawiązaniu do wypowiedzi radnego Kubasa o aktywności radnych, to warto też pomyśleć 
o aktywności zarządów osiedli. Patrząc na sposób w jaki pismo jest redagowane nie wydaje się, aby z tym były problemy. Nie widzi formalnych zapisów w profilu miesięcznika, który otrzymaliśmy na ten temat. Prośba jest o to  jeśli to jest konieczne, aby takie formalne ustalenia się pojawiły. Biorąc pod uwagę popularność i w nawiązaniu do nakładów, które obecnie ma miejsce (ten nakład jest około 900 egzemplarzy) chce prosić o to, aby rozważyć możliwość zwiększenia nakładów to oczywiście musi być poprzedzone analizą poziomu zwrotów. Natomiast czytając o tym jaka jest sieć dystrybucji gdzie mówi się o tym, że kolportaż ma miejsce we wszystkich kioskach w gminie chciałby zasugerować możliwość  czy analizę możliwości zagęszczenia sieci dystrybucji. Warto pokusić się o to, aby zwiększyć sprzedaż a to się przełoży w jakiś sposób na koszt wydawania w szczególności liczone wg pojedynczego numeru. Jeżeli mówi się o dostępności czy też sposobie dystrybucji treści to jest mowa o tym, że natychmiast po tym jak gazeta pojawia się w wersji papierowej  
w sprzedaży jest ona również prezentowana na portalu oficjalnym miasta . 

Przewodniczący Rady Krzysztof Ojczyk poinformował, że nie ma tutaj intencji aby likwidować BIM. On jest poczytny i musi zostać. Natomiast odnosząc się do pytania  Pana radnego Pikuły „co było przesłanką ,że komisja wnioskowała o zmianę zasad funkcjonowania, czy wprowadzenia Rady Programowej - tam było odwołanie do nieboszczki starego systemu” - wyjaśnia Panu radnemu, że rada programowa funkcjonuje. Również funkcjonuje przy MOK-u, wielu instytucjach kultury, przy wydawnictwach i nie ma w tym nic zdrożnego, że jest rada programowa.  Ciężko odnaleźć ramy prawne funkcjonowania tego BIM-u. Na dzień dzisiejszy funkcjonuje on w strukturach Urzędu Miejskiego, a w których nie powinien być bo tego prawo nie dopuszcza.  Zgodnie z wnioskiem komisji prawa należy poniekąd przywrócić pewną wolność temu czasopismu. Uważa, że BIM-owi powinno się nadać zasady na jakich on funkcjonuje. Obecnie ich nie ma i nie wiadomo na jakich funkcjonuje, co powołało BIM do życia? Powinno to przejść z powrotem pod struktury MOK . Przy MOK-u powinna być utworzona Rada Programowa i nikt tutaj nie ma na myśli cenzurowanie. Poniekąd trochę się to odsunie od bieżącej polityki , która jest w Urzędzie, do której mieliśmy (jako radny poprzedniej kadencji) też uwagi. Chodzi o wprowadzenie pewnej czystości zasad .

Pan Burmistrz Jan Musiał w nawiązaniu do wystąpień poinformował, że są mylone tutaj pewne pojęcia. Prawie w każdej gminie jest normalne i zasadne i nie kwestionowane wydawanie gazety samorządowej. W zdecydowanej większości jest to przy urzędach gmin, miast itd. Jest to gazeta samorządowa nas wszystkich oczywiście za publiczne pieniądze. Mamy też ustawowo przypisany obowiązek informowania społeczeństwa o tym co robi Rada Miejska, jakie ma problemy, jakie wyzwania, jakie efekty, jakie osiągnięcia itd. Jeżeli tutaj mówimy o jakiejś niezależności czy wolności no to też mylimy pewne pojęcia bo każda gazeta ma jakiegoś wydawcę. Każdy wydawca odpowiada za jej kształt. W poprzedniej kadencji zachęcał wszystkich radnych, aby uczestniczyli  w kształcie formułowaniu tej gazetki pisząc artykuły do niej. Przeczy takiemu stwierdzeniu, że gazeta jest sterowana, tak nie jest. Redaktor naczelny zgodnie z prawem prasowym ma pewne prawa i obowiązki . Jest to nasza wspólna gazeta i w tym sensie traktujemy ją jako wolną prasę, która jest gazetą samorządową. Ma określony profil , zajmuje się tematyką samorządową. Nie było takiego zdarzenia, aby jakiś artykuł nie został przyjęty, o co tutaj chodzi – naprawdę nie wie i trudno zrozumieć. Taka gazeta ma już swoją tradycję, jest niesamowicie potrzebna, można dyskutować i rozważać jakie treści powinny być bardziej artykułowane ale to jest temat morze i otwarty dla wszystkich. Na dzień dzisiejszy nie ma podstaw żadnych żeby sądzić do tego, że ta gazeta jest sterowana, modelowana czy wywierana presja na redaktora naczelnego. Jako Burmistrz ani na poprzedniego ani obecnego redaktora naczelnego żadnej presji nie wywiera i nie mówił co i jak ma pisać, ponieważ tak uważa, że to są ludzie, którzy wiedzą jak taka gazeta ma wygadać, co powinna zawierać, jakie powinna zawierać treści są fachowcami. Oferta otwarta dla wszystkich, aby w tej gazecie pisać i podejmować tematy, które są ważne dla komunikacji społecznej.

Radny Jerzy Tyrkiel w nawiązaniu do wypowiedzi Pana Burmistrza chce zwrócić uwagę na to, że ważna jest lokalizacja takiego pisma jeśli komunikacja społeczna ma być skuteczna. Ta komunikacja musi być, takie są wymogi tych czasów i taka jest różnorodność zadań realizowanych przez  samorząd wielokanałowa. Jeżeli tak się dzieje to kluczowe jest właściwe umiejscowienie takiego pisma w strukturze tak, żeby funkcja koordynacyjna była realizowana możliwie najlepiej w sposób optymalny. Jeżeli mówimy o MOK-u to koncentracja tej placówki wiadomo na jakim obszarze ma miejsce. Działalność jest wysokiej jakości . Jeśli chodzi o funkcje koordynacyjną to ma wątpliwości czy to jest dobry moment 
i zasadny kierunek żeby dociążać MOK taką funkcją. Przecież mamy realny kłopot 
z zaistnieniem jakiś elementów polityki informacyjnej na temat działalności MOK-u na stronie internetowej miasta. Nie ulega wątpliwości, że aktywność w tym zakresie w tych czasach gdzie internet staje się podstawowym środkiem komunikacji ze strony MOK-u powinna być większa , więc to jest jak gdyby drugi dodatkowy element , który nie jest argumentem za tym aby zmieniać lokalizacje BIM-u.

Radny Lech Pikuła poinformował, że trudno zgodzić się z przedmówcą radnym Kubasem , że nie było artykułów krytycznych. W ostatnim roku były takie artykułu gdzie pan redaktor naczelny najczęściej przeprowadzał na jakiś temat wywiad i w tym wywiadzie uczestniczyli zarówno radni koalicji jak i opozycji.   Komentowano, że nasze pismo lokalne BIM nie obowiązuje prawo prasowe. Publicznie oświadcza i przeczy temu co było powiedziane. Każda gazeta między innymi gazeta lokalna podlega prawu prasowemu . Gazeta BIM ma nadany indeks i tak samo odpowiada jak każda inna gazeta, podlega pod prawo prasowe. Gazeta funkcjonuje 15 lat i powinnyśmy to w tym roku ten jubileusz jakoś uczcić , a kwestia struktur to jest już kwestia organizacyjna, czy to ma dalej funkcjonować przy urzędzie czy w MOK-u. Z niepokojem odbiera też takie informacje, które dochodzą z miasta   gdzie nowi radni się chwalą, że BIM będzie zlikwidowany ,odbieranie powiedzmy środków , wierszówki itp . Do nas te informacje docierają, że ma być zlikwidowany BIM,  a ma być powołany jakiś „Honor 
i Ojczyzna”  i ma to kto inny firmować. O tym mówią radni nowi, którzy weszli do Rady Miejskiej . O tym oficjalnie chce powiedzieć ponieważ takie informacje docierają.  Daleki byłby od tego aby likwidować to pismo. Uważa, że jest to jakiś dorobek , przekazuje się różne informacje , można różne rzeczy publikować i jest za tym aby dalej utrzymać to pismo.

Radna Katarzyna Pacewicz-Pyrek poinformowała, że jako nowa radna pragnie ustosunkować się do wypowiedzi Pana radnego. Nie słyszała z usta żadnego z nowych radnych , że zlikwidujemy BIM . Dyskutowano na temat BIM-u ale nie padło słowo , że zlikwidujemy. Nie jest to naszym zamiarem i uważa, że jest to poczytna gazeta , ludzie ją czytają ,a że chcemy coś w niej zmienić to chyba nic w tym złego. Osobiście argumentowała o zdjęcie części środków. Nie powiedziała, że z wierszówek. Chce aby w BIM pojawiło się więcej reklam a tym samym budżet tak jak gdyby po zamknięciu tej gazety będzie na tym samym poziomie jeśli pojawi się tam parę reklam więcej.

Radna Maria Kądziołka ustosunkowała się do wypowiedzi Pana Burmistrza, ponieważ nie zgadza się z wypowiedzią Pana Burmistrza, że przy urzędach funkcjonują gazety lokalne. Gazety lokalne funkcjonują przy (patrząc nawet na teren naszej gminy) MOK-ach, GOK-ach. Nie rozumie wypowiedzi radnych, że „majsterkujemy” coś przy tym. Czy nie najważniejszym tutaj elementem są koszty funkcjonowania BIM-u. BIM musi istnieć. Ale BIM też winien zarabiać w części na siebie. Nie będzie to możliwe jeżeli będzie BIM funkcjonował przy Urzędzie Miejskim, w związku z tym że nie może zdobywać żadnych dochodów. A chodzi o dochody z reklam. To, że chcemy pewną część środków ściągnąć to nie oznacza, że likwidujemy. Wnioski z komisji były jednoznaczne. Przyglądnąć się innym zasadom funkcjonowania ,przeniesienie  do MOK-u. Sugeruje aby rozpatrzyć sprawę rozstrzygnięcia przetargu na wydawanie BIM-u .Wówczas połowę kosztów ponosilibyśmy na BIM. Chodzi 
o zasady finansowania , o zasady przekazywania środków.  Środki wygospodarowane powinny być przekazane na pilne zadania, które są do realizacji i musimy je wykonać.

W tym miejscu radny Franciszek Brzyk zgłosił następujący wniosek :

„Po wsłuchaniu informacji na temat funkcjonowania Brzeskiego Magazynu Informacyjnego Rada Miejska w Brzesku wnioskuje do Pana Burmistrza o przygotowanie na najbliższą sesję projektu uchwały w sprawie przedstawienia nowych rozwiązań funkcjonowania tego magazynu, a w szczególności włączenia go w struktury Miejskiego Ośrodka Kultury 
i powołania rady programowej „

Radny Stanisław Góra poinformował, że chce przyłączyć się tylko do części wniosku radnego Brzyka. Materiały były na komisji, sprawa była omawiana i był czas na spokojnie to wszystko przemyśleć. Ten ostatni fragment dyskusji to nie najlepiej świadczy o nas 
i najwyższa pora ją skończyć. Dlatego apeluje do Pana Przewodniczącego o pójście w tym kierunku

Radny Jerzy Tyrkiel odniósł się do wypowiedzi Pani radnej Kądziołka . Jeżeli mówił 
o „majstrowaniu” to mówił o obniżeniu budżetu w odniesieniu do projektu budżetu. A odnosząc się do wypowiedzi radnego Brzyka to informuje , że jest to dyskusja o pozycji w budżecie. Jeżeli mówimy o zdjęciu środków finansowych z komunikacji społecznej na inne bardzo ważne zadania to chce jeszcze raz podkreślić, że komunikacja społeczna  szczególnie w tych czasach to jest niezwykle ważne zadanie.

Radny Lech Pikuła odpowiadając Pani radnej Kądziołce pragnie poinformować, że nie ma racji i w tej sprawie. Jest możliwość płatnych reklam w piśmie. 

Następnie Przewodniczący Rady Miejskiej poddał pod głosowanie wniosek radnego Brzyka „Po wsłuchaniu informacji na temat funkcjonowania Brzeskiego Magazynu Informacyjnego Rada Miejska w Brzesku wnioskuje do Pana Burmistrza o przygotowanie na najbliższą sesję projektu uchwały w sprawie przedstawienia nowych rozwiązań funkcjonowania tego magazynu, a w szczególności włączenia go w struktury Miejskiego Ośrodka Kultury i powołania rady programowej „

Głosowano 11 głosów za, przeciw 1, 9 wstrzymujących się od głosu.

Ad 11.

Bieżąca analiza funkcjonowania Brzeskiego Ośrodka Sportu i Rekreacji oraz Miejskiego Przedsiębiorstwa Komunikacyjnego w Brzesku.

Radny Jerzy Tyrkiel w nawiązaniu do dyskusji i wniosku z komisji odnośnie BOSiR wnioskuje do Przewodniczącego Rady Miejskiej o to, żeby o planach rozwoju BOSiR można było porozmawiać na kolejnej sesji Rady Miejskiej. W nawiązaniu do dyskusji odnośnie spółki MPK zgłasza wniosek do przemyślenia dla władz MPK , żeby przeliczyć zasadność wprowadzenia mniejszego taboru (BUS)  w szczególności przy okazji wymiany sprzętu. Ten tabor po części jest odnowiony , po części w następnych latach będzie odnawiany . To 
z pewnością pozwoli zmniejszyć koszty i to na pewno uczyni firmę bardziej elastyczną, w związku z tym bardziej konkurencyjną czyli będziemy lepiej dopasowani do rynku . Trzeba pamiętać o tym, że mamy bardzo niski wskaźnik przewożonych osób na kilometr przebiegu pojazdu.  A więc zmniejszenie floty wydaje się w zakresie sensowności zmniejszenia pojazdów, na których pracujemy sensownym działaniem . Równolegle apeluje o większą stanowczość w zakresie podjęcia działań  formalnych pozwalających realizować zadania MPK w warunkach uczciwej konkurencji. 

Następnie Przewodniczący Rady Miejskiej Krzysztof Ojczyk zgłosił następujący wniosek formalny : „Rada Miejska w Brzesku zapoznała się z funkcjonowaniem Brzeskiego Ośrodka Sportu i Rekreacji i przyjmuje informacje złożoną przez Dyrektora tej placówki do wiadomości „

Radna Katarzyna Pacewicz-Pyrek  zgłosiła następujący wniosek : „Rada Miejska 
w Brzesku zapoznała się z funkcjonowaniem Miejskiego Przedsiębiorstwa Komunikacyjnego spółka z o.o i wnioskuje do Burmistrza Brzeska o przygotowanie do dnia 30 kwietnia 2007 roku rozwiązań w kwestii zmiany sposobu funkcjonowania tego przedsiębiorstwa, w tym rozważenia możliwości powołania jednostki budżetowej w miejsce dotychczasowej spółki lub ewentualnej jego prywatyzacji”.

Zastępca Burmistrza Krzysztof Bigaj poinformował, że z wielką przykrością widzi po sześciu latach funkcjonowania w samorządzie brzeskim, że co cztery lata  odnawia się ten problem, nie znajomości praw rządzących między innymi w tym wypadku spółkami. Wnioskiem jaki Rada Miejska stawia to  przeczycie sobie sami. Zakład budżetowy, koszty funkcjonowania zakładu budżetowego musicie państwo radni pokryć „ od a do z „. Czyli wszystkie straty. W momencie jak będzie zakład budżetowy musicie pokryć wszystko nie 1.300.000 a może nawet i 2.300.000 lub 2.500.000. Proponuje aby sprawę przemyśleć czy taki wniosek chcecie głosować.

Przewodniczący Rady Miejskiej Krzysztof Ojczyk ustosunkował się do wypowiedzi Pana Burmistrza Bigaja. Poinformował, że jest to wniosek z komisji , wniosek o dyskusje w temacie dalszej działalności tego przedsiębiorstwa. To jest wniosek o dyskusję i o to abyśmy mogli szukać rozwiązań.

Radna Katarzyna Pacewicz-Pyrek poinformowała, że we wniosku przedstawionym są propozycje, szukamy rozwiązań. Jest tu też również ewentualnie prywatyzacja. To nie jest tylko zmiana na jednostkę budżetową. Chcemy rozważyć ten problem. Poszukiwanie rozwiązań nie jest niczym złym w tej kwestii, zwłaszcza że jest to problem .

Radny Jerzy Tyrkiel  w kwestii formalnej do zgłoszonego wniosku odnośnie MPK zwraca się z pytaniem czy Pan Burmistrz Bigaj odnosił się do jednostki budżetowej w wyjaśnieniach czy do zakładu budżetowego, tutaj jest nieścisłość, tak to odbiera , operujemy jednak dwoma pojęciami prawnymi. Patrząc na statystki biznesowe okazuje się, że nakłady na jednego mieszkańca w gminie Brzesko a porównanie dotyczy gminy Brzesko i 11 innych gmin są dużo niże w przypadku takich danych do których dotarł Urząd Miejski a którymi ja dysponuje.

Następnie Przewodniczący poddał pod glosowanie następujące wnioski :

„Rada Miejska w Brzesku zapoznała się z funkcjonowaniem Brzeskiego Ośrodka Sportu i Rekreacji i przyjmuje informacje złożoną przez Dyrektora tej placówki do wiadomości”  Głosowano jednogłośnie

Wniosek Pani radnej Katarzyny Pacewicz Pyrek: „Rada Miejska w Brzesku zapoznała się z funkcjonowaniem Miejskiego Przedsiębiorstwa Komunikacyjnego spółka zo.o i wnioskuje do Burmistrza Brzeska o przygotowanie do dnia 30 kwietnia 2007 roku rozwiązań w kwestii zmiany sposobu funkcjonowania tego przedsiębiorstwa, w tym rozważenia możliwości powołania jednostki budżetowej w miejsce dotychczasowej spółki lub ewentualnej jego prywatyzacji”. 

Głosowano 12 głosów za, przeciw 1, 8 wstrzymujących się od głosu.

Ad 12.

          Podjecie uchwał w sprawach :

1) Projekt uchwały w sprawie uchwały budżetowej Gminy Brzesko na rok 2007

Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej Tadeusz Pasierb odczytał uchwałę Regionalnej Izby Obrachunkowej w Krakowie w sprawie wyrażenia opinii o projekcie budżetu na rok 2007 wg załącznika do protokołu.

Przewodniczący Rady Miejskiej Krzysztof Ojczyk poinformował, że opinia jest pozytywna. Natomiast są zastrzeżenia w kwestii pewnej czytelności tego budżetu, gdzie pewne wydatki czy klasyfikacja  wydatków nie jest jasna. Opinia ta nie była przedmiotem dyskusji na komisjach. I tak w budżecie na tą chwilę nie da się już nic zmienić. Opinie tą przekaże na  posiedzenie Komisji Gospodarki Finansowej aby tym zawiłościom można było się przyjrzeć. Zwrócił się z prośbą do radnych czy mają dodatkowe wnioski do budżetu? Dzisiaj przed sesją radni otrzymali autopoprawki do budżetu zgłoszone przez Pana burmistrza 

Radny Mirosław Wisniowski zgłosił następujące wnioski do budżetu na rok 2007 :

1) Zmniejsza się dopłatę do udziałów MPK w dziale 600 , w rozdziale lokalny transport zbiorowy o kwotę 50.000 złotych, z kwoty 715.000 złotych do kwoty 665.000 złotych

2) Likwiduje się  zadanie „Telewizja kablowa MTK” i zmniejsza się wydatki w rozdziale 75075 § 4300 o kwotę 20.000 złotych

3) Zmniejsza się wydatki na zadaniu „Radio RDN” w rozdziale 75075 § 4300 o kwotę 3.000 złotych tj. do kwoty 7.000 złotych.

4) Wprowadza się zadanie i zwiększa się wydatki o kwotę 20.000 złotych na malowanie sal lekcyjnych i korytarzy w Gimnazjum Nr 1 w Brzesku

5) Wprowadza się zadanie i zwiększa się wydatki o kwotę 20.000 złotych na zakup i montaż przystanków autobusowych.

6) Wprowadza się zadanie i zwiększa się wydatki o kwotę 13.000 złotych na zakup i montaż monitoringu do szkoły podstawowej w Szczepanowie

7) Zwiększa się wydatki o kwotę 20.000 złotych na zadaniu zakup i montaż oświetlenia ulicznego do kwoty 30.000 złotych .

Radny Jerzy Tyrkiel składa wniosek do opisu do kwoty, która ma być przekazana gminie na inwestycje w zakresie gospodarki mieszkaniowej MZGM .Ta kwota nazwana jest z imienia 
i nazwiska, tam mówi się , że to ma być część kosztów wykonania centralnego ogrzewania 
w jednym konkretnym budynku. Propozycja aby ta kwota została opisana w ten sposób, który by pozwalał ją wydać wyłącznie jako udział własny inwestycji gdzie reszta byłaby finansowana ze środków zewnętrznych. Mamy takie możliwości w latach 2007-2013. Poraz pierwszy w poważniejszej skali są dostępne środki unijne na rewitalizację infrastruktury mieszkaniowej . Jest to wniosek do rozważenia przez Prezesa MZGM, żeby renowację budynków połączyć z renowacją czy też z polepszeniem jakości produktu turystycznego, którym już dysponujemy. Wiemy o tym, że mamy w Brzesku element szlaku architektury drewnianej więc można tutaj dwie rzeczy połączyć .Pierwsza sprawa to renowacja substancji mieszkaniowej a druga to polepszenie wizerunku miasta a w szczególności polepszenie jakości  produktu turystycznego gdzie jest on oznakowany , natomiast wizytówką miasta na ta chwile niestety nie jest. Wniosek na przyszłość aby z większym wyprzedzeniem planować posiedzenia komisji.

Radna Maria Kucia  zwróciła się z pytaniem do Przewodniczącego Komisji Gospodarki Finansowej czy to są wnioski do budżetu  z komisji czy to są wnioski Pana Wiśniowskiego Ma zastrzeżenia do  kwoty w wysokości 20.000 złotych na malowanie sal lekcyjnych 
w Gimnazjum Nr 1 . Były zapewnienia wicedyrektora szkoły, że na malowanie sal lekcyjnych ogłoszony zostanie przetarg, dlatego pyta co z tym przetargiem ?  Można było takie malowanie zrobić w momencie zakończenia termomodernizacji budynku.

Przewodniczący Rady Krzysztof Ojczyk poinformował, że wniosek zgłoszony przez radnego Wiśniowskiego traktuje  jako wniosek radnego .Wnioski komisji zostały w części uwzględnione przez Pana Burmistrza. Rozumie, że to jest kontynuacja części nieuwzględnionej wniosków komisji.

Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej Franciszek Brzyk udzielił odpowiedzi Pani radnej Kucia w zakresie wniosku odnośnie malowania sal lekcyjnych w Gimnazjum Nr 1 w Brzesku. Wyjaśnił pani radnej, że był to wniosek jednej z komisji.

Zastępca Burmistrza Krzysztof Bigaj udzielił wyjaśnień dotyczących malowania 
i wypowiedzi radnego Brzyka.  Poinformował, że radny nie do końca ma rację. Nie ma takiej możliwości przekazania środków w jednym roku do jednej placówki i skończenia jej. Są potrzeby innych placówek bardzo ważne. Co się tyczy wniosku radnego Wiśniowskiego 
o zdjęcie środków finansowych dla MPK to prosi aby mieć świadomość, że będą zebrania wiejskie i będzie wówczas głośno mówił, którzy radni chcą pozbawić mieszkańców Brzeska funkcjonowania MPK . Nie wie czy to będą kursy sobotnie, niedzielne czy to będą powroty 
z pracy czy wyjazdy do pracy. Bo są granice oszczędzania i odbierania pieniędzy a państwo radni robicie wszystko żeby ta spółka upadła, żeby ludzie stracili miejsca pracy , żeby mieszkańcy miasta nie mieli możliwości komunikowania się. Dlatego apeluje aby zastanowić się głosując i robiąc w tym temacie te rzeczy, które teraz Pan Wisniowski przedstawił.

Pan Burmistrz Brzeska Jan Musiał ustosunkował się do tematu związanego z malowaniem sal w Gimnazjum Nr 1 w Brzesku. Wszyscy wiemy, że jest to zadanie zasadne i trzeba to dokończyć. Żeby nie stwarzać uchwałą Rady Miejskiej pewnego precedensu, które wyróżni tylko jedną szkołę, gdzie inne są w podobnej sytuacji dlatego proponuje aby poczekać z tym malowaniem do wakacji i wówczas to będzie bardziej sprawiedliwe nie będzie rodzić pewnych domysłów. Autopoprawki, które zostały przedstawione są rozwiązaniem kompromisowym jeśli chodzi o wnioski komisji do budżetu. Czy ten kompromis zostanie dzisiaj przyjęty czy nie , to  jest wola Rady Miejskiej i decyzja większości. Oczekuje 
w przyszłości współpracy, pomocy od Rady Miejskiej i szukania kompromisu z jednej 
i drugiej strony. Taką wolę dzisiaj wyraził przedstawiając korektę do projektu budżetu. Zastanawia się  czy ta propozycja przedstawiona przez radnego Wiśniowskiego  to jest jego wniosek czy to jest wniosek jakiejś ustalonej grupy osób czy to też jest wniosek indywidualny.

Radny Jerzy Tyrkiel w związku z uzupełnieniem wypowiedzi pana Wiceburmistrza Bigaja na temat MPK. Poinformował że po to aby ci starsi ludzi mogli jeździć autobusami dopłacamy 1,38 złotych na osobę na miesiąc. To jest obciążenie każdego z nas z tego tytułu . To obciążenie byłoby nieco mniejsze, gdybyśmy się przychylili do korekty Pana Burmistrza, gdzie ten wskaźnik się jeszcze zmniejszy . Trzeba również pamiętać , że jeśli chcemy być dalece od złośliwości i konstruktywnej pracy to musimy stawiać zadania takie, które są wykonalne .

Radny Leszek Klimek zwrócił się z pytaniem czy po wczorajszym spotkaniu powstały dwa kluby czy klub miał być jeden?. Mamy podjąć uchwałę budżetową w związku z czym zapytuje czy teraz mamy składać propozycje budżetowe ? Bo jeśli mamy składać propozycje budżetowe to prosi o pięć minut przerwy i będziemy wszyscy składać propozycje budżetowe.

Radna Katarzyna Pacewicz-Pyrek zwróciła się z prośbą, aby nie nazywać tych , którzy podpisali się pod wniosek , że są likwidatorami spółki MPK, ponieważ nikt nie chce likwidować spółki. Jeśli ktoś tak na zebraniu wiejskim powie, to będzie kłamstwo albo pewna nieścisłość. Problem w MPK obserwuje już piąty rok  Spółka musi zacząć działać inaczej.  Czy MPK zrobiło np. coś w kierunku aby przybliżyć przystanek pod szpitalem ? Trzeba się 
z tym tematem jakoś zmierzyć. Wie, że w MPK nie da się już kosztów obniżyć, nikt nie chce pracownikom tych pensji obcinać bo wiemy, że te pensje są niskie i to nie jest absolutnie niczyim zamiarem. Ale takie rozwiązanie czyli obcięcie na jakiś czy wstrzymanie się z tą dotacją może w jakiś sposób obudzi chęć walki o przetrwania.

Radny Stanisław Milewski poinformował, że zbliżają się teraz wybory sołtysów. Dlatego poprosi radnych, którzy głosowali za obcięciem dotacji dla MPK, aby przyjechali do Bucza na zebranie wiejskie i wysłuchali skarg  mieszkańców, którzy już teraz nie mają  czym do Brzeska dojechać. W dni wolne od pracy busy nie jeżdżą a pierwszy autobus ma kurs dopiero o godzinie trzynastej. Dlatego pyta czym mają jechać na zakupy czy do lekarza ?Prosi aby to jasno ludziom powiedzieć.

Radny Stanisław Góra w nawiązaniu do wniosku radnego Wiśniowskiego o zmniejszeniu dotacji dla MPK  poinformował, że dzisiaj Rada Miejska ma podjąć decyzję w sprawie dotacji dla MPK. Jeśli ta spółka tej dotacji nie dostanie to nie wypełni swojego obowiązku statutowego, a jeśli dostanie w proponowanej przez Pana Burmistrza wysokości to wypełni swój obowiązek statutowy, który ciąży na gminie czyli zapewnienie transportu zbiorowego. Po uchwaleniu budżetu należy się dopiero zastanowić jak tej spółce pomóc. A dzisiaj jedynym prawidłowym sygnałem będzie symboliczne obcięcie tej dotacji. Czy to będzie 30.000 czy 50.000 ale wolałby aby to było mniej bo to będzie sygnał , który powie przedsiębiorstwu, że trzeba szukać rozwiązań ale nie szukajmy tych rozwiązań dzisiaj. Dzisiaj mamy podjąć uchwałę budżetową i o to prosi, o rzeczową dyskusje w tej kwestii.

Radny Jerzy Tyrkiel poinformował, że chce formalnie sformułować wniosek. Wniosek dotyczy zadania Nr ZPK/60 nazwa „wniesienie wkładów do MZGM spółka zo.o. w Brzesku „Wniosek dotyczy zmiany zakresu rzeczowego i proponuje żeby ten opis zakresu rzeczowego  i parametrów technicznych zadania przyjął następujące brzmienie „ zabezpieczone środki stanowić będą wkład gminy jako uzupełnienie do środków zewnętrznych „

Przewodniczący Rady Miejskiej Krzysztof Ojczyk poinformował, że jeśli chodzi o całą konstrukcję budżetu to radni dobrze przyjęli propozycje Pana Burmistrza, który nazwał te swoje autopoprawki kompromisem . Cały ten budżet jeśli weźmiemy pod uwagę te trzy czy cztery wnioski jest kompromisem na kilka tysięcy zadań finansowanych w tym budżecie. Jak się popatrzy na obraz całości budżetu to można powiedzieć, że ten budżet który Pan Burmistrz przedstawił to jest budżet kompromisu, nawet jeśli jest kilka poprawek. To nie są wnioski które mają cokolwiek wyrzucać, mają wymuszać pewne działania. Nie przypuszcza żeby spółka MPK została zlikwidowana. 50 tysięcy w skali przychodów i kosztów przy funkcjonowaniu tego przedsiębiorstwa to jest drobna kwota . 

Następnie poddał pod  głosowanie wnioski do budżetu na rok 2007 – wnioski złożone na piśmie przez radnego Wiśniowskiego i podpisane przez grupę  11 radnych .

1) Zmniejsza się dopłatę do udziałów MPK w dziale 600 , w rozdziale lokalny transport zbiorowy o kwotę 50.000 złotych, z kwoty 715.000 złotych do kwoty 665.000 złotych.

Głosowano  11 głosów za, przeciw 10, 0 wstrzymujących się od głosu.

2) Likwiduje się  zadanie „Telewizja kablowa MTK” i zmniejsza się wydatki w rozdziale 75075 § 4300 o kwotę 20.000 złotych.

Głosowano 13 głosów za, przeciw 5, 3 wstrzymujących się od głosu.

3) Zmniejsza się wydatki na zadaniu „Radio RDN” w rozdziale 75075 § 4300 o kwotę 3.000 złotych tj. do kwoty 7.000 złotych.

Głosowano przy 12 głosach za, przeciw 5, 3 wstrzymujących się od głosu.

4) Wprowadza się zadanie i zwiększa się wydatki o kwotę 20.000 złotych na malowanie sal lekcyjnych i korytarzy w Gimnazjum Nr 1 w Brzesku .

Głosowano  11 głosów za, przeciw 8, 2 wstrzymujących się od głosu.

5) Wprowadza się zadanie i zwiększa się wydatki o kwotę 20.000 złotych na zakup i montaż przystanków autobusowych.

Głosowano 18 głosów za, przeciw 1

6) Wprowadza się zadanie i zwiększa się wydatki o kwotę 13.000 złotych na zakup i montaż monitoringu do szkoły podstawowej w Szczepanowie.

Głosowano 11 za, przeciw 2,  6 wstrzymujących się od głosu.

7) Zwiększa się wydatki o kwotę 20.000 złotych na zadaniu zakup i montaż oświetlenia ulicznego do kwoty 30.000 złotych

Głosowano  20 głosów za, przeciw 1

Radny Jerzy Tyrkiel złożył wniosek formalny o zmianę opisu zakresu  rzeczowego  
i parametrów technicznych zadania Nr ZPK/60 w miejsce zapisu , który jest proponowany 
w projekcie budżetu prosi o wprowadzenie następującego zapisu „ zabezpieczone środki stanowić będą udział gminy jako uzupełnienie   do środków zewnętrznych „

Radna Maria Kądziołka prosi aby w tej kwestii Pani Skarbnik udzieliła wyjaśnień.. Wiemy, że 100.000 złotych jest przeznaczone na remont centralnego ogrzewania bloku Nr 1 .Wiąże się to ze środkami unijnymi czy nie. W związku z powyższym składa wniosek przeciwny aby zostawić zapis taki jaki jest ,  czyli ten który jest przedstawiony w budżecie. Nie wie czy ktoś był czy nie był w bloku Nr 1.

Zastępca Burmistrza Bogdan Dobranowski udzielając odpowiedzi poinformował, że 
w bloku nr 1 w ogóle nie ma centralnego ogrzewania. To jest na wykonanie nowego centralnego i założenie było takie, że damy MZGM część środków a część środków można sobie wygospodarować nie z czynszów tylko ewentualnie z dzierżawy z lokali usługowych ,środków zewnętrznych. Raczej też by się przychylał do tego aby nie zamykać w tej chwili drogi i wiązać rąk panu Prezesowi . 

Pan Sekretarz Gminy Bogusław Babicz udzielając odpowiedzi poinformował, że to co proponuje radny Tyrkiel to jest to  zmiana do projektu  uchwały. A zatem zgodnie 
z przepisami statutu  projekt uchwały a zatem również i projekt zmiany uchwały mogą zgłaszać Burmistrz, Przewodniczący, Komisje, Klub radnych, grupa co najmniej 5 radnych, zarządy osiedli, sołtysi. Nie może tego uczynić pojedynczy radny .

Przewodniczący Rady Miejskiej poinformował, że po wyjaśnieniach Pana Sekretarza ma wątpliwość. Ponieważ przez ostatnie lata były głosowane wnioski, poprawki radnych do projektu uchwały i wtedy nikt nie zbierał 5 podpisów. A uchwała budżetowa jest taką samą uchwałą jak wszystkie inne podejmowane .

Pan Sekretarz Gminy Bogusław Babicz poinformował, że prawda jest taka, że większość zmian do uchwał było przyjmowane w formie autopoprawek przez pana Burmistrza.

Radny Jerzy Tyrkiel aby już zamknąć dyskusję prosi Pana Burmistrza żeby rozważył możliwość wprowadzenia autopoprawki w tym zakresie w świetle tego o czym mówił Pan Wiceburmistrz. Pewnie to się nie stanie ale wnioskodawcą w tym zakresie  może być Pan Burmistrz .

Przewodniczący Rady Miejskiej Krzysztof Ojczyk zgłosił techniczny wniosek do projektu uchwały  chodzi o paragraf  13  „Uchwała wchodzi w życie z dniem podjęcia z mocą obowiązującą  od dnia 1 stycznia 2007 roku  i podlega ogłoszeniu w Dzienniku Urzędowym Województwa Małopolskiego oraz na tablicy ogłoszeń Urzędu Miejskiego  w Brzesku. Proponuje dodatkowy zapis na stronie internetowej Urzędu Miejskiego w wersji elektronicznej z częścią opisową i załącznikami.

Radna Maria Kądziołka zwróciła się z pytaniem czy jest sens gdyż w Bipie  muszą być ogłaszane uchwały i rozstrzygnięcia.  Wracając do tematy związanego z  MPK to nie ma możliwości obcięcia kursów, płac pracowników. Kosztów w tej spółce już nie da się obniżyć. Jako komisja podjęliśmy stosowny wniosek. Pan Burmistrz do kwietnia przedstawi nam możliwości restrukturyzacji . Czyli do kwietnia mamy czas podjąć stosowne działania.

Radny Lech Pikuła zgłosił wniosek formalny o 5 minut przerwy celem zastanowienia się jak głosować nad budżetem gminy.

Przerwa w obradach. Obrady wznowione po 5 minutowej przerwie.

Radny Lech Pikuła zgłosił wniosek formalny o przyjęcie budżetu z poprawkami , które przedstawił Pan Burmistrz jako kompromisowe , ponieważ uwzględniał wnioski i propozycje komisji zgłaszane w trakcie opiniowania budżetu.

Przewodniczący Rady Miejskiej poinformował, że poprawki Pana Burmistrza są autopoprawkami  i ich się nie głosuje. Natomiast wnioski były złożone do projektu budżetu wraz z autopoprawkami, które zostały przyjęte 

W tym momencie Przewodniczący Rady Miejskiej Krzysztof Ojczyk przedstawił projekt uchwały w sprawie uchwały budżetowej Gminy Brzesko na rok 2007, wg załącznika do protokołu.

Pan Sekretarz Gminy Bogusław Babicz poinformował, że ponieważ był zgłoszony wniosek przez Pana Pikułę o  przegłosowanie budżetu z poprawkami zgłoszonymi przez Pana Burmistrza  a jednocześnie ten wniosek jest dalej idący bo  zawiera również  tutaj wniosek 
o odrzucenie poprawek przyjętych wcześniej w poszczególnych głosowaniach dlatego proponuje aby nie było wątpliwości przegłosować wniosek Pana Pikuły, a następnie głosować amblok cały budżet.

Pan Przewodniczący Rady poinformował Pana Sekretarza, że to co Pan proponuje jest nielogiczne. Autopoprawki wchodzą bez głosowania. Jak można odrzucać już poprawki przyjete.

Pan Sekretarz Gminy wyjaśnił, że to nie są autopoprawki tylko to  jest jak gdyby wniosek grupy radnych o głosowanie budżetu przedstawionego przez Pana Burmistrza z poprawkami  i odrzucenie poprawek przyjętych w pojedynczych głosowaniach.

Radny Lech Pikuła zwrócił się z prośbą o przegłosowanie wniosku formalnego, który wcześniej zgłosił, jest to wniosek dalej idący 

„Wnioskuje o przyjęcie budżetu z poprawkami Pana Burmistrza uwzględniający wnioski zgłoszone na komisji jako budżet kompromisowy bez uwzględniania zgłoszonych poprawek na  dzisiejszej sesji „

Przewodniczący Rady Miejskiej poinformował, że nie wie jak odczytywać wniosek Pana Pikuły, on w tym miejscu jest nielogiczny. Jak można głosować za odwołaniem tamtych wniosków , które były przyjete, czegoś takiego nie ma. Prosi o opinię radcy prawnego.

Pan Sekretarz Gminy wyjaśnił, że w tej chwili już nie ma radcy prawnego. Proponuje przegłosowanie tego wniosku formalnego zgłoszonego przez radnego Pikułę.

Radna Maria Kądziołka poinformowała, że wnioski , które Rada otrzymała były autopoprawkami Pana Burmistrza. Czyli były przedstawionym projektem. Przegłosowaliśmy wszystkie wnioski czyli dalej idącym wnioskiem przyjętym już w głosowaniu jest budżet gminy już przedstawiony przez Przewodniczącego. Jak można poprawki odrzucić skoro zostały już przegłosowane. To jest nienormalne.

Pan Sekretarz Gminy zwrócił się do Pani radnej Kądziołka czy nie jest możliwe teraz gdy będzie głosowanie nad budżetem amblok i może być tak, że budżet nie zostanie przegłosowany mimo przyjęcia poprawek wcześniej zgłoszonych. Jest wniosek o odrzucenie wszystkich poprawek.

Pan Przewodniczący Rady poinformował, że dziwi się  takim uzasadnieniom Pana Sekretarza pomimo, że sam nie jest prawnikiem, to jak możemy teraz odrzucać amblok wszystkie poprawki, które  przed chwila zostały przyjęte . Tutaj już nie chodzi o sam fakt głosowania wniosku formalnego, chodzi o uzasadnianie, przecież to jest nieracjonalność w tym wszystkim.

Radny Lech Pikuła poinformował, że dziwi się Panu Przewodniczącemu Rady ponieważ już dawno bylibyśmy po głosowaniach i Pana autorowi .

Pan Przewodniczący Rady poinformował, że jeśli organ nadzoru stwierdzi nieważność to trudno . W tym miejscu poddaje pod głosowanie projekt uchwały wraz z autopoprawkami Pana Burmistrza i wraz z wnioskami, które zostały przyjęte .

Projekt uchwały budżetowej na rok 2007 został przyjęty przy 12 głosach za, przeciw 1,  8 wstrzymujących się od głosu jak niżej :

Uchwała nr IV/22/2007

Rady Miejskiej w Brzesku

Z dnia 31 stycznia 2007 roku
w sprawie  uchwały Budżetowej Gminy Brzesko na rok 2007 .

                    ( uchwała stanowi załącznik do protokołu)

Radny Lech Pikuła poprosił o zaprotokołowanie, że wyraża ubolewanie jako członek rady, że Pan jako Przewodniczący Rady nie uwzględnił mojego wniosku. To jest skandaliczne Panie Przewodniczący, że Pan nie uwzględnił mojego formalnego wniosku. Jest to naganne 
i skandaliczne zachowanie jako Przewodniczącego Rady Miejskiej .

· Projekt uchwały w sprawie zasad zwrotu radnym kosztów podróży służbowych .

Przewodniczący Rady Miejskiej poinformował, że projekt uchwały został doręczony radnym. Dzisiaj radni otrzymali załącznik do projektu uchwały. 

Radna Maria Kądziołka poinformowała  ,że w uchwale będziemy wyznaczać Wiceprzewodniczącego, który będzie wykonywał czynności w zamian za Pana Przewodniczącego i w stosunku do Pana Przewodniczącego dlatego proponuje aby tym wiceprzewodniczącym był radny Franciszek Brzyk w obydwu punktach.

Radna Maria Kucia zgłasza  radnego Tadeusza Pasierba

Radny Franciszek Brzyk wyraża zgodę 

Przewodniczący Rady Miejskiej zaproponował aby radni przegłosowali kandydaturę , która padła z sali Pana Franciszka Brzyka .Zwrócił się z pytaniem czy Pan radny Pasierb wyraża zgodę.

Natomiast Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej Tadeusz Pasierb uważa tak, skoro Pan Przewodniczący Rady Miejskiej wskazał  już kolegę Brzyka to ja bardzo dziękuję. Rozumie, że Przewodniczący z nim będzie współpracował i  jego akceptacja jest. Ja rezygnuję.

Następnie Przewodniczący Rady Miejskiej Krzysztof Ojczyk przedstawił projekt uchwały w sprawie zasad zwrotu radnym kosztów podróży służbowych, który został przyjęty przy 14 głosach za, przeciw 4, 1 wstrzymującym się od głosu jak niżej :

Uchwała Nr IV/23/2007

Rady Miejskiej w Brzesku

z dnia 31 stycznia 2007 roku

w sprawie zasad zwrotu radnym kosztów podróży służbowych.

                  ( uchwała stanowi załącznik do protokołu)

· Projekt uchwały w sprawie zarządzenia  poboru opłaty  skarbowej w drodze inkasa wyznaczenia inkasenta i określenia stawki prowizyjnego wynagradzania za inkaso.

Pani Barbara Odron-Ferenc Naczelnik Wydziału Budżetowo-Księgowego objaśniła projekt uchwały w sprawie zarządzenia  poboru opłaty  skarbowej w drodze inkasa wyznaczenia inkasenta i określenia stawki prowizyjnego wynagradzania za inkaso, wg załącznika do protokołu .

Następnie Przewodniczący Rady Miejskiej Krzysztof Ojczyk przedstawił projekt uchwały w sprawie zarządzenia  poboru opłaty  skarbowej w drodze inkasa wyznaczenia inkasenta i określenia stawki prowizyjnego wynagradzania za inkaso, który został przyjęty jednogłośnie jak niżej :

Uchwała Nr IV/24/2007

Rady Miejskiej w Brzesku

z dnia 31 stycznia 2007 roku
w sprawie zarządzenia  poboru opłaty  skarbowej w drodze inkasa wyznaczenia 

                  inkasenta i określenia stawki prowizyjnego wynagradzania za inkaso .

                   ( uchwała stanowi załącznik do protokołu)

· Projekt uchwały w sprawie zarządzenia wyborów do władz organów jednostek pomocniczych Gminy Brzesko .

Uwag radni nie zgłosili.

Następnie Przewodniczący Rady Miejskiej Krzysztof Ojczyk przedstawił projekt uchwały w sprawie zarządzenia wyborów do władz organów jednostek pomocniczych Gminy Brzesko, który został  przyjęty jednogłośnie jak niżej :

Uchwała Nr IV/25/2007

Rady Miejskiej w Brzesku

z dnia 31 stycznia 2007 roku
w sprawie zarządzenia wyborów do władz organów jednostek pomocniczych Gminy 

                  Brzesko.        ( uchwala stanowi załącznik do protokołu)

· Projekt uchwały w sprawie nadania imienia Publicznemu Przedszkolu Nr 10 z Oddziałem Integracyjnym w Brzesku .

Uwag radni nie zgłosili

Następnie Przewodniczący Rady Miejskiej Krzysztof Ojczyk przedstawił projekt uchwały w sprawie nadania imienia Publicznemu Przedszkolu Nr 10 z Oddziałem Integracyjnym w Brzesku, który został przyjęty przy 18 głosach za, przeciw 0,  
1 wstrzymującym się od głosu jak niżej :

  Uchwała Nr IV/26/2007

                                                              Rady Miejskiej w Brzesku

                                                              z dnia 31 stycznia 2007 roku
w sprawie nadania imienia Publicznemu Przedszkolu Nr 10 z Oddziałem Integracyjnym 
                  w Brzesku     ( uchwała stanowi załącznik do protokołu)

· Projekt uchwały w sprawie członków Zespołu doradczo-inicjatywnego 
w sprawach współpracy z organizacjami pozarządowymi i innymi podmiotami prowadzącymi działalności pożytku publicznego .

Przewodniczący Rady Miejskiej zaproponował radnych, którzy zostali zgłoszeni do Zespołu przez Komisje Oświaty Kultury i Sportu tj. radny Franciszek Brzyk, radna Kądziołka Maria, radna Maria Kucia, radny Józef Kubas. Kandydaci ci wyrazili zgodę i zostali pozytywnie zaopiniowani na komisji . Poprosił o zgłoszenie piątej osoby .

Radny Tadeusz Pasierb zgłosił Pan Jerzego Tyrkla . Radny Tyrkiel wyraża zgodę

Radny Leszek Klimek zgłosił radną Katarzynę Pacewicz-Pyrek . Radna Pacewicz Pyrek nie wyraża zgody.

Następnie Przewodniczący Rady Miejskiej Krzysztof Ojczyk przedstawił projekt uchwały w sprawie członków Zespołu doradczo-inicjatywnego w sprawach współpracy 
z organizacjami pozarządowymi i innymi podmiotami prowadzącymi działalności pożytku publicznego, który został przyjęty przy 18 głosach za jak niżej :

         Uchwała Nr IV/27/2007

                                                                    Rady Miejskiej w Brzesku

                                                                    z dnia 31 stycznia 2007 roku
w sprawie członków Zespołu doradczo-inicjatywnego w sprawach współpracy 

                  z organizacjami pozarządowymi i innymi podmiotami prowadzącymi 

                  działalności pożytku publicznego      ( uchwała stanowi załącznik do protokołu)

Ad 13

          Odpowiedzi na interpelacje i zapytania radnych .

Pan Burmistrz Brzeska Jan Musiał poinformował, że jest takie pojęcie jak kompromis, jak satysfakcja z osiągniętego sukcesu  i ma nadzieję, że dzisiejsza zdecydowana większość związana z Platformą Obywatelską i PiS-em  , ta większość tutaj zgromadzona będzie miała tą satysfakcję z dzisiejszego uchwalonego budżetu. Jako Burmistrz takiej satysfakcji do końca nie ma. Ma natomiast różne odczucia. Startując do wyborów samorządowych na tą kadencję miał satysfakcję, co potwierdzili wyborcy. Z osiągniętych wielu sukcesów, z dobrą współpracą merytoryczną z większością Rady Miejskiej, która pomagała, oczywiście 
z krytycznym głosem ciągle opozycji, która była i jest zawsze potrzebna, z którą zawsze chciał rozmawiać. O dziwo bardzo mile był zaskoczony, że na klub mniejszościowy był zawsze zapraszany przed sesją aby przedyskutować pewne sprawy . A tutaj zaczynają się pewne takie dziać dziwne dla Burmistrza rzeczy. Takie niedomówienia, taka nieufność. Oczywiście czas wszystko pokaże bo wyborcy mieszkańcy nie będą nas oceniali za to jak my tutaj dyskutujemy, jaki klimat panuje na sesji, czy jesteśmy podejrzliwi, czy nieufni, czy się kłócimy . Tylko po jakimś czasie mieszkańcy będą patrzeć jakie są owoce tej  pracy. Dla Burmistrza będzie pewien komfort psychiczny bo jeśli będzie widział , że zdecydowana większość Rady Miejskiej nie akceptuje pewnych Burmistrza poglądów czy posunięć to zawsze będzie tak mówił, że Rada tutaj decyduje . Jako Burmistrz chciał inaczej , dlatego mamy takie a nie inne owoce. W odróżnieniu do tej  miał jednak duży komfort w poprzedniej kadencji i mieliśmy też te owoce. Przecież to wy z PO i PiS  zdecydowanie nie ja zabiegałem. Przyszliście poparliście moją  kandydaturę na Burmistrza do wyborów, za co dziękuję. Myślał jednak, że wspólnie będziemy tworzyć tą jedną grupę bardzo merytoryczną, krytyczną. Ale dzisiaj już nie ulega złudzeń, że tworzą się dwie grupy, które będą jakoś ze sobą rywalizować i w pewnym antagonizmie , nieufności, podejrzliwości niepotrzebnej pracować. Trudno powiedzieć do czego to będzie prowadzić. Nie wie czy będzie nawet zapraszany na wasze spotkania, które ciągle organizujecie. Nie wie czy to też jest pewna nieufność czy bojaźń przed Burmistrzem, że za dużo się dowie, za dużo powie czy za bardzo wpłynie. Nie wie jak to wytłumaczyć, tym bardziej że był popierany na Burmistrza. To jednak zostawia do decyzji radnych. Chce podkreślić, że po owocach nas wszystkich poznają. Odnosząc się do dzisiaj uchwalonego budżetu ,patrząc na dyskusję na tematy ważne bolącą nas  wszystkich dotycząca Miejskiego Przedsiębiorstwa Komunikacyjnego, RPWiK wie i to rozumie, że każdy początek kadencji  zwłaszcza nowi radni muszą wejść w temat. Muszą się do pewnych sprawach przekonać. Muszą uwierzyć, że tak jest najlepiej i nie może być inaczej. A jeżeli mają niedosyt pewnych wiadomości , pewnej wiedzy na temat to trudno im podejmować racjonalne decyzje. Dzisiaj tylko były hasła. Autobusy wożą powietrze, nie może tak być, że tak dużo dopłacamy , woda za dużo idzie do góry a można szukać oszczędności. Wszyscy o tym wiemy i tak trzeba . Dlatego czeka was ciężka praca, bo każde z tych przedsiębiorstw łącznie z BZK powinno być poddawana  ocenie. Dlatego dziękuje za tą aktywność bo inaczej radni 
w ogóle nie byliby wnikliwi i nie zajmowali się tematem. Faktycznie wówczas może byłoby większe niebezpieczeństwo. Ale wierzy w to, że przyświeca dobra wola, dobra intencja. Liczy na dobrą i merytoryczną pracę. Problemy wszystkich spółek będziemy radzie przedstawiać. Będziecie to analizować i dlatego czeka na bardzo mocne wnioski merytoryczne, które będą precyzować może inne rozwiązania.. Nie wyklucza , że może czegoś tam nie dopatrzyliśmy 
i nowa „krew’ nowe spojrzenie odkrywczo coś wynajdzie . Następna sprawa, która też niepokoi w kontekście dzisiejszego budżetu, gdzie myślał, że pewien kompromis został osiągnięty. Przecież można było dzisiaj żadnego kompromisowego rozwiązania nie przedstawiać tylko przedstawić pierwotny projekt budżetu. Zastanawia się po co wychodził 
z kompromisowym rozwiązaniem , nie było sensu. Trzeba było zostawić taki budżet jak był. Ale mimo wszystko doszedł do innego wniosku, ponieważ chce słuchać, chce dyskutować, jest zdolny do kompromisu i wiele uwag zgłoszonych przez komisje wziął  pod uwagę . Ale teraz uważa, że to wszystko było niepotrzebne.  Wracając do tematu związanego z mediami. Temat BIM-u – przenoszenia go do MOK, kto ma być redaktorem naczelnym, co ma pisać . Ten temat był nieraz przerabiany i wie osobiście jaka jest trudność komunikacji nawet związana z odległością , jeżeli mówimy o bieżącej informacji na temat funkcjonowania samorządu. A jako przykład podał Wydział Edukacji Kultury i Sportu, który jest w innym budynku i mimo tego, że mamy internat, telefony to ta odległość już jest pewną barierą 
w przepływie informacji. Wie ile jest w tej chwili problemów z zarządzaniem oświatą. Dlatego, że nie jest w tym samym budynku. To jest jasne doświadczenie mimo tych środków komunikacji. Następna sprawa to BIS - niepotrzebny. Osobiście przyjął taką decyzję skoro radni tak uważają. Oczywiście wiele wniosków było bardzo dobrych np. zwiększenie środków na stypendia, poszukać więcej środków na chodniki , na drogi . Wiemy również ile środków potrzebują kluby sportowe i jak mocno trzeba będzie szukać środków zewnętrznych, żeby im w jakiś sposób pomóc. Osobiście wiedział, że zostaną zdjęte środki finansowe na BIS.  To jest też przeciwko wam. Likwidacja BIS-u jest też pewnym wstecznictwem bo brak informacji rodzi pewne plotki i niedomówienia i nieufność.  Nie będzie mówił ile plotek nasłuchał się już od niektórych radnych , że już tam zwalniali urzędników, że mają Burmistrza w „garści” itd. Takie plotki bardzo zniesmaczają mnie jako Burmistrza Brzeska. Mamy bardzo dużo pracy z przygotowaniem wielu projektów z procesem inwestycyjnym . Burmistrz Brzeska ma zagwarantowane środki finansowe tzw. rezerwa budżetowa  i taki BIS może się nieraz ukazać. Jeżeli mówimy o telewizji kablowej  to informuje radnych , że było wiele telefonów od mieszkańców bloków komunalnych , którzy byli bardzo zadowolenie, że taka telewizja istnieje i dużo o Brzesku można w niej usłyszeć i zobaczyć. Myśli jednak , że może jakiś proces konstruktywnego myślenia , zaufania merytorycznego nastąpi. Jest otwarty na wszelką krytykę, potrafi się również do błędu przyznać.  Wracając do dyskusji 
i atmosfery jak panowała dzisiaj podczas przyjęcia budżetu na rok 2007 to zwraca się z prośbą do radnych aby nie operować hasłami publicznie tylko zacząć sprawy merytorycznie przedstawiać. Wnioski jak można konkretne problemy rozwiązywać odnośnie tych ważnych problemów związanych np. ze ściekami, wodą, ze spółkami gminnymi.

W tym momencie udzielił odpowiedzi na interpelacje radnych .

Odpowiedź udzielona radnemu Adamowi Kwaśniakowi 

Dotyczy zbiornika paliwowego przy ulicy Nowej w Brzesku

Zbiornik przy ulicy Nowej był własnością Policji, która tankowała tam swoje pojazdy. Po likwidacji stacji zbiornik został całkowicie zalany wodą i nie ma możliwości gromadzenia się oparów benzyny. Nie stanowi więc zagrożenia dla życia i zdrowia mieszkańców. Poziom wody jest sprawdzany co roku po okresie zimowym. We wrześniu roku 2005 był on kontrolowany przez Straż Pożarną w obecności przedstawiciela Obrony Cywilnej 
i mieszkańca ulicy Nowej  Pana Toty. Nie stwierdzono nieprawidłowości i potwierdzono fakt jego zapełnienia wodą.

Odpowiedź udzielona radnej Ewie Chmielarz

Od roku 1994 do dnia dzisiejszego uchwalona została przez Rady Miejskie  kolejnych kadencji znaczna ilość planów szczegółowych w gminie Brzesko. Na dzień dzisiejszy  obowiązuje jedynie 12 planów szczegółowych gdyż część z uchwalonych wcześniej planów wygasła z mocy prawa na podstawie ustawy o planowaniu przestrzennym z dniem 31 grudnia 2003 roku W ramach projektowania terenów pod zabudowę zaprojektowano szereg dróg osiedlowych na gruntach prywatnych. Realizacja uchwalonych planów jest długofalowa 
i kosztowna. W znacznym stopniu urządzenia dróg osiedlowych zależy od samych właścicieli gruntów zajętych pod te drogi, ponieważ podziały geodezyjne dokonywane są za ich zgodą. Gmina w trybie administracyjnym wydaje stosowną decyzję zatwierdzającą projekty podziałów a grunt wydzielony pod planowaną drogę przechodzi na rzecz Gminy Brzesko 
z mocy samego prawa za odszkodowaniem. Ten proces wykupywania mimo, że jest wprawdzie powolny ale odbywa się nieustannie  na gruntach gdzie obowiązuje plan szczegółowy i gdzie są zgody właścicieli gruntów na ich podział. Gdyby Gmina chciała na danym osiedlu wykupić  w całości,  wszystkie potrzebne grunty to w budżecie Gminy należałoby zabezpieczyć tylko na te zadania bardzo duże środki finansowe, na które  składają się koszty  podziałów geodezyjnych, wyceny gruntów, aktów notarialnych oraz  odszkodowania. Dla gruntów o nieuregulowanym stanie prawnym oraz w przypadkach braku zgody właścicieli na podziały należałoby przygotować stosowną dokumentację konieczną do wszczęcia długotrwałych i rodzących konflikty procedur wywłaszczeniowych.

Merytoryczne Referaty Urzędu Miejskiego dokonują analizy dróg wewnętrznych pod kątem zakwalifikowania ich do dróg publicznych gminnych i przedłożą opracowanie do zatwierdzenia przez Radę Miejską w formie projektu uchwały.

Drogi dojazdowe do pół pochodzące z Dobra Publicznego lub ze Skarbu Państwa zostały skomunalizowane i dla nich zostały założone księgi wieczyste. Dla innych dróg podejmowane są na bieżąco indywidualne decyzje. Jeżeli właściciel gruntu zajętego pod drogę wyraża zgodę na oddanie go w formie darowizny  na rzecz Gminy lub na jego sprzedaż wówczas  prowadzone są rozmowy w kwestii zasadności przejęcia danej drogi na majątek Gminy. Przykładem tego są darowizny ( ulica Granitowa i droga na osiedlu Pracowniczej Spółdzielni Mieszkaniowej przy ulicy Starowiejskiej) .

Odpowiedź udzielona Pani radnej Marii Kądziołka

Dotyczy kiosku „RUCH” przy ulicy Głowackiego w Brzesku

1)Grunt na którym jest usytuowany kiosk jest wydzierżawiony dla Firmy „RUCH” zespół 

w Tarnowie. Umowa została zawarta na czas nieokreślony. Kiosk stanowi własność „RUCH”. Kiosk ten już stał w tym miejscu w 1992 roku w chwili obecnej trudno ustalić kto wydał zezwolenie.

2) W sprawie kartek pocztowych z wizerunkiem miasta poinformował, że temat zostanie podjęty. Widokówki mogłyby się znaleźć w punktach sprzedaży najpóźniej w miesiącu czerwcu br.

Dotyczy parkingu przy ulicy Głowackiego

Kilka lat temu było zamierzeniem przebicia się do ulicy Legionów Piłsudskiego aby był przejazd ale tam są problemy własnościowe i niezgoda właścicieli. Do tej pory nie udało się tego zrobić. Kilka lat temu miejsce to było udostępnione do ogólnego wykorzystania jako parking, jednak było mało wykorzystane (jedną z przyczyn było zastawianie wyjazdu przez samochody). Zdecydowano wówczas iż ze względu na możliwość zamknięcia placu (do wykonani była tylko brama) miejsce to wykorzystane zostanie na składowanie  materiałów 
z rozbiórki chodników, które potem wykorzystane będą przez zarządu osiedli i sołectwa, a także firmę remontującą doraźnie  chodniki materiałami z odzysku . Baza taka ze względu na ekonomikę wykorzystania materiałów z rozbiórki jest konieczna – jeśli jednak wniosek mieszkańców będzie podtrzymany – będziemy szukać innej lokalizacji lub temat taki wzięty będzie pod uwagę gdy dojdzie do modernizacji całego parkingu .

Dotyczy wyjazdu z ulicy Zielonej na ulice Głowackiego

Zbieranie się wody na rogu ulicy Zielonej i Głowackiego spowodowane zostało nieznacznym obniżeniem się terenu po  robotach kanalizacyjnych, jak również faktem podniesienia się poziomu ulicy Kościuszki przy wykonaniu nakładki asfaltowej. W celu wyeliminowania możliwości tworzenia się kałuży na wiosnę zostanie wykonana kratka ściekowa.

Odpowiedź udzielona radnemu Tadeuszowi Ciurejowi

Dotyczy  oświetlenia końcowej części ulicy Stawowej w Brzesku oraz braku udzielenia mieszkańcom stosownej odpowiedzi na pismo z dnia 18 sierpnia 2005 roku. 

Poinformował, że odpowiedź w ustawowym terminie została skierowana do Przewodniczącego osiedla Słotwina pana Smulskiego, ponieważ mieszkańcy , którzy podpisali się pod tym pismem nie podali swoich adresów. Wobec powyższego trudno było ustalić ich adresy. Pan Przewodniczący osiedla też miał problem z dotarciem do tych mieszkańców i odpowiedź na to pismo wisiała ponad miesiąc na tablicy ogłoszeń w osiedlu. Udzielając dzisiaj już konkretnej odpowiedzi w powyższej sprawie informuje Pana radnego, że w ramach już uchwalonego budżetu gminy na rok 2007  pewne środki finansowe na oświetlenia ulic zostały zapisane w tym budżecie. Na komisjach ten problem zostanie przedstawiony.

Ad 14

      Odpowiedzi na zapytania przewodniczących jednostek pomocniczych gminy Brzesko

Pan Przewodniczący Rady Miejskiej poinformował, że było jedno zapytanie ale w tej sprawie Pan Burmistrz udzieli odpowiedzi na piśmie.

Ad 15.

           Wolne wnioski i zapytania.

Radny Jerzy Tyrkiel złożył następujący wniosek :

Zwraca się z prośbą aby Pan Burmistrz organizując wybory do zarządów osiedli  był uprzejmy organizować je w różnych terminach w ramach okręgów wyborczych w taki sposób żeby radni z okręgu mieli możliwość wzięcia udziału w interesujących ich spotkaniach na tych osiedlach, które wchodzą w skład okręgu wyborczego. W moim przypadku to są cztery osiedla . Byłoby to dobrze aby to nie było w jednym tygodniu.

Zwrócił się z pytaniem  w nawiązaniu do wniosku z poprzedniej sesji  w dniu 27 grudnia 2006 roku jak mocno są ( być może są jakieś kłopoty) zaawansowane prace  w zakresie usunięcia plakatów wyborczych na terenie gminy ?

Radny Tadeusz Ciurej  ustosunkował się do wypowiedzi Pana Burmistrza odnośnie pisma mieszkańców ulicy Stawowej z roku 2005 i ma nadzieje , że mieszkańcy wkrótce będą mieć to oświetlenie, które tam jest nieodzowne. Dlatego bardzo prosi o rozważenie możliwości zamontowania tego światła.

W imieniu mieszkańców ulicy Kopernika i  Na  Górkach zwraca się z prośbą o to, aby odśnieżyć chodniki wokół  stacji  a głównie chodzi o przystanek autobusowy (chodzi o część ulicy Dworcowej przy dojściu do dworca kolejowego )

Radna Maria Kądziołka zwróciła się z następującymi pytaniami :

1) Czy radni w swojej działalności mogą wykorzystywać wizerunek herbu brzeskiego ?

2) Wniosek aby na stronach internetowych ogłosić składy osobowe rad nadzorczych wszystkich gminnych spółek ?

3) Aby trochę zminimalizować koszty wydawania BIM-u wnioskuje aby radni zrezygnowali z darmowego jego otrzymywania, a mogli go jedynie otrzymywać za odpłatnością.

Radna Katarzyna Pacewicz-Pyrek w rozmowie z komendantem Policji otrzymała wiadomość, że mamy tylko dwóch dzielnicowych na całą gminę. Nie jest to wina Pana Komendanta . Jest to zasługa ogólnej polityki prowadzonej w Policji centralnej. Dlatego uważa, że w tej sprawie powinniśmy jako Rada Miejska coś zrobić. Czy wnioskować do posłów  , ale coś w tej kwestii należy zrobić 

Co zrobiona  w temacie  adresów e-mail dla radnych. Jest skłonna udostępnić swój adres prywatny tylko chodzi o to aby on pojawił się na oficjalnej stronie Urzędu Miejskiego.

Pan Edward Knaga Przewodniczący Zarządu Osiedla Kopaliny-Jagiełły poruszył następujące problemy :

1) Nie znalazł w budżecie gminy Brzesko na rok 2007 kontynuacji ukończenia chodników wzdłuż Królowej Jadwigi , 

2) Brak środków finansowych na realizację parkingu i budowy garaży na Osiedlu Jagiełły w Brzesku.

Dlatego zwraca się z prośbą aby z rezerwy budżetowej w roku 2007 przeznaczyć pewne kwoty na realizacje powyższych zadań. Brak środków finansowych na wykup gruntów, celem  realizacji ulicy Kossaka i Konstytucji 3 Maja. Rozważyć możliwość wykupu gruntu od Zakładu Energetycznego pod realizacje ulicy Elektrycznej w Brzesku

Przewodniczący Rady Miejskiej udzielił odpowiedzi Pani radnej Pacewicz w kwestii kont 
e-mailowych. Poinformował, że koszt założenia tych kont to jest 600 złotych w skali roku na wszystkich 21 radnych i nie jest to kwota wygórowana. Konta będą sukcesywnie wprowadzane, należy  tylko ustalić nazwy tych kont. Jeśli jest takie życzenie, 
 to chciałby aby radni i wiceprzewodniczący Rady Miejskiej  zaplanowali sobie i pełnili dyżury w Biurze Rady Miejskiej . Budżet uchwalony  został większością głosów. Zmiany zaproponowane przez radnych  i Pana Burmistrza do budżetu poszły w dobrym kierunku i nie było to ani złe, ani nie niepotrzebne działanie. Dzięki tym wnioskom zostały miedzy innymi zwiększone środki na drogi i chodniki. Przy podziale tych środków mieszkańcy będą wiedzieć jakie drogi będą realizowane, a rozsądek i potrzeba będzie decydować o kolejności ich realizacji. Zostały też autopoprawką Burmistrza  zwiększone środki finansowe na wykup gruntów o 48.000 złotych. Dzięki temu można wykupić sporne grunty pod drogi wykorzystując obowiązujące ustawy. Jest to duże pole do działania jeśli chodzi o organ wykonawczy jakim jest Burmistrz Brzeska. Pan Burmistrz czuje się trochę rozgoryczony, ale to Rada uchwala budżet. Zmiany jakie Rada dokonała tj. kwota 73.000 złotych z blisko 70.000.000 złotych z zaplanowanych wydatków. Jest to mniej niż 1/10 promila ogółu wydatków. Cała konstrukcja budżetu została utrzymana, włącznie z wydatkami inwestycyjnymi, które warunkują rozwój gminy, i innymi wydatkami 
i kompetencjami zaplanowanymi przez Burmistrza. Podkreślił również, że jeżeli radni przegłosowali te trzy wnioski, z którymi Pan Burmistrz się nie zgadza, to nie oznacza, że Pan Burmistrz nie znajduje poparcia dla swoich działań wśród nowych radnych. I teraz, kiedy został uchwalony budżet gminy Rada będzie oczekiwała konkretnych propozycji do realizacji. Wcześniejsza praca w komisjach i na sesjach pokazuje, że można rozmawiać i da się rozmawiać na trudne tematy. Nie robiłbym tu problemu o kwotę 73.000 złotych, gdyż nie warto. Jeżeli będzie jakaś potrzeba  to się będzie wspólnie rozwiązywać problemy.

Pan Burmistrz Brzeska Jan Musiał w nawiązaniu do zatwierdzonego budżetu Gminy Brzesko na rok 2007 poinformował, że rozgoryczenie związane było z tym, że większość wniosków zostało uwzględnione w tych propozycjach, które były ostateczne, a żaden 
z kompromisowych wniosków Burmistrza nie został do budżetu przyjęty. Kompromis jednak powinien być z dwóch stron. Generalnie budżet jest przyjęty za co bardzo dziękuje bo pozwala już ogłaszać przetargi i działać . Zdecydowanie pan przewodniczący ma racje, bo byłoby tragicznie gdyby budżet został nieracjonalnie przyjęty. Ta skala zmian w rzeczywistości mnie bardzo nie martwi, natomiast nie wie dlaczego mamy robić monitoring w Szczepanowie bez żadnego uzasadnienia? Nie zna przyczyn . Niemniej jednak wniosek został przegłosowany.  Jeśli się mówi o urzędzie miasta, który dostaje certyfikat, gdzie m.in. pan przewodniczący zaprasza radnych aby pełnili dyżury w Biurze Rady Miejskiej, to warunki powinny być lepsze i nie powinno się obcinać wydatków na remont budynku. To jest nasza wizytówka. Nawet okna gdzie wiemy , że jest to związane z oszczędnościami energii – trzeba wyrzucić, bo medialnie lepiej powiedzieć, że więcej chodników robimy. Ja wiem chodników nigdy za mało. Środki, które rada zwiększyła i tak są za małe. Dlatego miał prawo wyartykułować swoje obawy. Dziękuję w tym momencie za deklaracje współpracy.

Jeżeli chodzi o używanie herbu miasta Brzeska to wyjaśnia, że radni są przecież radnymi Rady Miejskiej i mają pełne prawo  do używania takiego herbu 
w swojej działalności po dopełnieniu obowiązku (złożenia odpowiedniego pisma wniosku) Następnie ustosunkował się do wypowiedzi radnych oraz przewodniczącego zarządu osiedla pana Edwarda Knagi w sprawie realizacji chodnika na ul. Królowej Jadwigi , ulicy Elektrycznej i budowy garaży .

Radna Maria Kądziołka  poinformowała, że ostatnia dość dużo ukazuje się materiałów na temat pracy Rady Miejskiej w Brzesku..  Dlatego bardzo prosi aby radni umieszczający informacje o pracy naszej rady szczególnie na stronach internetowych umieszczali rzetelne informacje . Jest sytuacja taka, że przypisywane są one  właśnie osobom , które tam te zapisy umieszczają. Na tą sytuację zwrócił uwagę Zarząd Osiedla Kościuszki-Ogrodowa. A w nawiązaniu do zatwierdzonego budżetu na rok 2007 poinformowała Pan Burmistrza, że nie będzie podziałów . Będziemy wszyscy współpracować razem dla dobra gminy.  To nie jest satysfakcja  czy przeszedł taki czy inny budżet gminy. Jest sytuacja taka, że przeszły zadania, które są zadaniami ważnymi, a nie oznacza to, że po miesiącu lub dwóch pracy nie wrócimy do pewnych zapisów. Czeka nas wszystkich ciężka praca i wzajemne zrozumienie.

Radny Jerzy Tyrkiel wracając do wypowiedzi Pana Przewodniczącego Rady Miejskiej 
i możliwości dyżurów przez radnych w Biurze Rady Miejskiej  proponuje aby były to godziny np. po 16-tej.  Dlatego zwrócił się z pytaniem czy jest możliwość techniczna dostępu do pomieszczeń Biura Rady Miejskiej po godzinie 16-tej.

Przewodniczący Rady Miejskiej wyjaśnił Panu radnemu Tyrklowi, że technicznie jest to możliwe, natomiast Urząd Miejski pracuje do godziny 15.30.

Pan Burmistrz Brzeska Jan Musiał odpowiadając Panu radnemu Tyrklowi poinformował, że w poprzednich kadencjach Rady Miejskiej Urząd pracował w różnych godzinach między innymi do godziny 17-tej np. w poniedziałek. Naprawdę z doświadczenia wie, że nikt praktycznie nie przychodził. Tak się już mieszkańcy przyzwyczaili , że w godzinach służbowych  załatwiają swoje sprawy. Próbowaliśmy też pracować i w soboty i to była tylko strata czasu dla urzędników.  Taki dyżur byłby tylko po to aby swoje sprawy można było załatwić , a to można przecież w domu robić.

Ad 16

            Zamknięcie obrad sesji .

Po wyczerpaniu programu sesji Pan Przewodniczący Rady Miejskiej 
Krzysztof Ojczyk zamknął obrady IV sesji Rady Miejskiej w Brzesku .
Obrady sesji Rady Miejskiej w Brzesku trwały od godziny 10.00 do godziny 17.40

               Przewodniczący

Rady Miejskiej w Brzesku
mgr Krzysztof Ojczyk
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Bogumiła Łanocha
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