PROTOKOL NR 73/2010
z posiedzenia Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Brzesku

odbytego w dniu: 23 czerwca 2010 roku.

W  posiedzeniu udziat wzigli czlonkowie komisji oraz osoby zaproszone na
posiedzenie wedtug zataczonej do protokotu listy obecno$ci. Posiedzeniu przewodniczyta
Radna Maria Kadziolka Przewodniczaca Komisji. Witajac zebranych przedstawita
porzadek posiedzenia, ktory cztonkowie komisji otrzymali wraz z materiatami na posiedzenie.

Proponowany porzadek posiedzenia wraz z zaproponowana zmiang zostal przyjety
jednoglosnie:

1. Zapoznanie si¢ ze skargg ztozong przez Panig AN.
2. Sprawy biezace i wolne wnioski- w tym:
- omdéwienie projektow uchwal na najblizsza sesje Rady Miejskiej;
- omowienie pism skierowanych do rozpatrzenia przez Komisje Rewizyjng;

3. Przyjecie protokotow z ostatnich posiedzen Komisji.

Ad. 1 Zapoznanie si¢ ze skargg zlozona przez Panig AN.

Przewodniczaca Maria Kadziolka - kopia skargi zostata wszystkim przestana wraz z
materiatami na poprzednie posiedzenie Komisji, tak wigc wszyscy cztonkowie Komisji ja
otrzymali. W zwigzku z powyzszym zapytata, czy wszyscy si¢ zapoznali ze ztozong skargg?
Radny Mirostaw Wisniowski, poinformowat, Ze prosi aby przypomnie¢ ogdlnie sprawe.
Przewodniczaca Maria Kadziotka, odczytata skarge zlozong przez Pania AN na
bezczynnos$¢ Burmistrza Brzeska. Przypomniata, ze w pazdzierniku 2009 roku Komisja
Rewizyjna rozpatrywata skarge Pani AN, informujac, Zze byt to ten sam temat, jednakze w

trakcie jej rozpatrywania Pani Nalepa ja wycofala.



Pani Anna Nalepa, dodata, ze wycofata tylko jeden temat, ktory mowil,

o odszkodowaniu za zalane $cieki, a dalsze byly do rozpatrywania. Poinformowala, ze sklada
dzi$ kolejne pismo-skarge na bezczynnos¢ Burmistrza Brzeska.

Przewodniczaca Maria Kadziolka, odczytata pismo ztozone w dniu dzisiejszym przez Pana
Anng Nalepa.

W $lad za przedstawionym pismem Pani Nalepa Anna Nalepa, przedstawita zdjg¢cia
wykonane na jej dzialce, poinformowatla, ze 2 tygodnie Scieki wylewaly si¢ na posesje.
Uwaza, ze jest to samowola budowlana i chce, aby to zlikwidowa¢, tak jak na mapie, gdzie
byla zgoda Pani Nalepy, a zostalo wykonane zupetnie inaczej. Dodata, ze p. Dobranowski
odpisal, Ze owszem studzienka jest przesunigta, wszystko si¢ zgadza, ale uwaza on, zZe nie jest
to samowola budowlana. Zapytat, kto jest w koncu wtascicielem kanalizacji - na pi$mie maja,
ze wlascicielem jest RPWiK, jezdza w kétko od RPWiK-u do Urzgdu-bezskutecznie.
Przewodniczaca Maria Kadziotka — zgodnie z posiadana wiedzg z samowola mamy do
czynienia wowczas, gdy inwestycja zostaje wykonana bez wymaganego prawem pozwolenia
na budowe. W omawianym przypadku zostalo wydane pozwolenie na budowe, tak wiec nie
mamy tutaj do czynienia z samowola budowlang. Jezeli si¢ myle to prosze o sprostowanie
mojej wypowiedzi

Kierownik Roman Olchawa, poinformowat, ze Pani AN sama potwierdzila, Ze nie wyrazali
sprzeciwu budowy, natomiast przesuniecie studzienki o 1,5 metra nie stanowi to o tym, ze jest
to samowola budowlana

1 nikt si¢ nie zgadza z tym, pani tak to okreslita.

Anna Nalepa, poinformowata, ze zgoda jej byta 23 stycznia, a wszelkie projekty byty
ustalane 30 stycznia.

Kierownik Roman Olchawa zrobiona zostata kanalizacji, ktora kosztowala setki tysigcy
zlotych 1 okazuje si¢ przy eksploatacji, przy bardzo wysokich opadach ona jest zatapiana, byly
przypadki réwniez, ze brakto pradu, ale nie byto wowczas monitoringu w RPWiK-u. Roman

Olchawa stwierdzil, Zze rzeczywiscie jest to problem, ucigzliwo$¢ ale ten problem zostat



uznany, otrzymata Pani odszkodowanie z RPWiK-u. Uwaza, zZe jest to bardzo duzy problem,
nalezy wykona¢ bardzo porzadne odwodnienie catego tego terenu wzdluz ul. Bocznej w
Jadownikach, odwodnienie bardzo duze, czgs¢ mieszkancow si¢ nie zgadza, gmina tez ma w
pewnym sensie zwigzane rgce, poza tym jest to bardzo duza inwestycja i duze koszty.

Prezes Spélki RPWIK Zbigniew Glady$, poinformowat, Ze dopdki na
ul. Bocznej, na dhlugosci 1600 metrow nie wykona si¢ odwodnienia tego terenu, beda
problemy. Zlewnia jest tam potezna i trzeba begdzie zabezpieczy¢ $rodki na przebudowe i
bedzie trzeba skorzysta¢ ze specustawy, poniewaz nie wszyscy mieszkancy chcg si¢ na nig
zgodzi¢.

Przewodniczaca Maria Kadziolka, przypomniata, ze na poczatku kadencji, rozpatrywali
spraw¢ odprowadzenia wod z tego terenu, poniewaz zatapiane sa tam dzialki oraz budynki
mieszkalne. Z tego co pamigta jest przygotowana pelna dokumentacja, rozpoczeto roéwniez
prace, ale niektorzy mieszkancy nie godza si¢ na ich wykonanie. Specustawa powodziowa
jest dopiero przygotowywana, na ta chwilg jej jeszcze nie ma, nie wiadomo jakie beda W
niej zapisy, jaki zakres begdzie obejmowala. To, co w tym momencie mamy na ulicy Bocznej
jest w duzej czesci zwigzane z blokowanie przez mieszkancow mozliwosci wykonania tam
stosownych prac zwigzanych z odprowadzeniem wod. Jezeli bytaby zgoda na
wykonanie rowu, to na ta chwile prace te bylyby wykonane. Przewodniczaca zastanawia si¢
jak dotrze¢ do tych mieszkancow, jak ich przekonaé, ze dla dobra wlasnego, dla dobra ich,
réw ten winien by¢ wykonany. Jezeli nie ma innego wyjscia, to uwaza ze nalezy poczekaé na
wejscie w zycie specustawy, sprawdzi¢ co mozemy w jej ramach wykonac.

Radny Leszek Klimek, uwaza ze nie ma bezczynnos$ci Burmistrza, wszyscy chca pomodc
Panstwu N, prezes RPWiK-u réwniez chce pomoc,

a wiadomo jakie sg warunki w tym zakresie.

Anna Nalepa, poinformowata, Zze chce wiedzie¢ w koncu kto jest wiascicielem tej
kanalizacji? Przewodniczaca Komisji poprosita Kierownika Romana Olchawg¢ o udzielenie

odpowiedzi na pytanie Pani Nalepa.



Kierownik Roman Olchawa, kanalizacja byla budowana ok. 8 lat temu, informacja z
RPWiK-u byta, Ze to jest ich, jednak ksiggowo jest to nie przekazane, ale w uzytkowaniu jest
RPWiK.

Prezes Spolki RPWIK Zbigniew Glady$, poinformowal, zZe je§li chodzi

o sprawy eksploatacyjne to tak umowa stanowi, lecz prawowitym wlascicielem nie jest
RPWiK.

Przewodniczgca Maria Kadziolka, zapoznata czlonkow z pismem, jakie otrzymata komisja
od Sekretarza Gminy w sprawie w/w skargi.

Przewodniczaca zwrdcita uwage na fakt, ze kanalizacja oddana zostata do uzytku w 2004
roku, od tego czasu mingto juz 6 lat. Przez ten okres czasu Pani AN nie twierdzita, Ze jest to
samowola budowlana. Jest to duza i bardzo wazna inwestycja dla mieszkancow, uzytkowana
przez okres 6 lat, nagle chce si¢ nam udowodni¢, Ze jest to samowola budowlana. Samowola
budowlana, jak juz wcze$niej wspomniatam, jest co$ co zostatlo wykonane bez pozwolenia,
natomiast kanalizacja zostala wykonana na podstawie pozwolenia na budowg. Druga kwestia
jest to, ze mamy tutaj do rozwigzania problem zwigzany z zalewaniem dziatki Panstwa N
scieckami z kanalizacji, jest to problem bardzo powazny i musimy go w jaki§ sposob
rozwigzac.

Kierownik Roman Olchawa, poinformowal, ze w pierwszej kolejnosci nalezy podnies¢
studzienki u Pani N, a potem zaja¢ si¢ odwodnieniem.

Radna Apolonia Warzecha, poinformowata, ze projekt byt, nie bylo zgody niektérych
mieszkancow, a kiedy wystepuja intensywne deszcze to problem wraca. W pierwszej
kolejnosci powinno zosta¢ wykonane odwodnienie zgodnie z projektem, ktory zostat juz
wykonany.

Radny Stanistaw Milewski, poinformowal, ze nie ma roku, aby 3-4 razy
w roku nie zalalo ludzi, dodal, zZe musi si¢ Pani AN uzbroi¢

w cierpliwo$¢, nie wykona si¢ tego w ciggu 2-3 dni, a poza tym



w Jadownikach jest spolecznos¢ bardzo podzielona, jedni si¢ zgadzajg drudzy nie, powinni
spotka¢ si¢ na zebraniu, porozmawia¢ znalez¢ kompromis.

Przewodniczaca Maria Kadziolka, wyjasnita, Ze na najblizszej sesji bedzie rozpatrzona
skarga Pani AN. Ponadto Komisja Rewizyjna przeprowadzi W poOzniejszym terminie
wizje lokalng na dzialce Panstwa N.

Pani Anna Nalepa, zgodzila si¢ na propozycj¢ Pani Przewodniczacej Komisji.
Przewodniczaca Maria Kadziolka, zawnioskowata, aby Pan Sekretarz przygotowat projekt
uchwaty zgodnie z podjetym przez Komisje stanowiskiem a Kierownik Roman Olchawa

petng korespondencji pomiedzy Urzedem Miasta, a Panig N.

Ad. 2 Sprawy biezace i wolne wnioski - w tym:

- omoOwienie projektow uchwal na najblizsza sesj¢ Rady Miejskiej;

- omoOwienie pism skierowanych do rozpatrzenia przez Komisje¢ Rewizyjna.

Wyrazenie opinii o przeksztalcenie lokalu mieszkalnego na lokal uzytkowy.
Franciszek Mrzyglod Prezes MZGM przedstawit lokal przy ul. Rynek 16, nad Biblioteka
Pedagogiczng, jest to lokal mieszkalny. Sg tam duze pomieszczenia, kuchnia, tazienka, 2
pokoje podkreslajac, jest to lokal pod wynajem.
Przewodniczgca Maria Kadziolka, zapytata jakby wygladala sprawa, gdyby w tym budynku
umies$ci¢ np. Swietlice srodowiskowa dla Osiedla ,,Ko$ciuszki-Ogrodowa” oraz Osiedla
,.Stare Miasto”.
Franciszek Mrzyglod Prezes MZGM, stwierdzil, ze w tym miejscu pod taka dziatalno$¢ nie
powinno si¢ przeznaczac. Poczatkowo poddat Burmistrzowi propozycje, aby zrobi¢ tam Sale
Slubéw. Przy ul. Okocimskiej, gdzie miesci sie $wietlica, ttokéw nie ma. Ze wzgledu na taka
lokalizacje w centrum miasta, przeznaczenie tego lokalu jest dziataniem nierozsgdnym.
Przewodniczaca Maria Kadziolka, zapytata, czy przeznaczenie tego lokalu na Sale Slubow
jest rozsadne? A jezeli Pan Prezes wspomina o $wietlicy na ul. Okocimskie, to wcale nie jest

to Swietlica srodowiskowa.



Franciszek Mrzyglod Prezes MZGM, stwierdzit, ze tak poniewaz, jest to reprezentacyjne w
centrum miasta.
Przewodniczaca Maria Kadziolka, poprosita i zawnioskowala, aby pozostawi¢ ten lokal dla
gminy oraz aby prowadzi¢ tam dziatalnos$¢ kulturalng dla dzieci, miodziezy i osob starszych.
Przewodniczaca przedstawita opini¢ i poddata ja pod glosowanie:

Komisja opiniuje projekt o przeksztalceniu lokalu mieszkalnego na lokal
uzytkowy (ul. Rynek 16) na dzialalnos¢ kulturalno-oswiatowa
(Swietlica osiedlowa).

Glosowano: 6 za, 1 wstrzymujacy, 0 przeciw.

Radny Mirostaw Wisniowski, poinformowal, ze Panstwo dyskutujecie, Zze $wietlica jest
potrzebna, a przeciez zostanie biblioteka, w MOK-u moga zosta¢ przeznaczone pewne
zadania 1 tez moga zosta¢ wolne pomieszczenia, gdyby taki lokal przeznaczajac na takie cele
jestem generalnie. Wstrzymatem si¢ od glosowania, poniewaz warto si¢ zastanowi¢ nad
przeznaczaniem tak pochopnym na takie cele tak dobrych lokali.

Przewodniczaca Maria Kadziolka - nie jest to zadne dziatanie pochopne. Mam pytanie do
Pana Wisniowskiego - czy Panu te 24 tysigce ztotych rocznie zastapig dziatalnos$¢ kulturalno-
oswiatowa, zapewnig dzieciom, mlodziezy oraz osobom starszym mozliwos¢
zagospodarowania 1 wypelnienie im czasu wolnego, umozliwig im oraz stworza warunki do
godnego 1 interesujacego spedzania czasu. Na biezaca pracuje z mieszkancami
Osiedli i wiem jak bardo potrzebne sa miejsca, gdzie mogliby mie¢ swoj kat, gdzie mogli by
si¢ spotykaé, gdzie mogliby rozwija¢ dzialalnos$¢ kulturalng. Na pewne dziedziny nie mozemy
patrzy¢ przez pryzmat pienigdzy, gdyz sg tez wartos$ci wazniejsze. Nalezy pogratulowaé Panu
specyficznego podejscia do tematu i patrzenia na wazne dla mieszkancow sprawy tylko i

wylgcznie przez ich pryzmat.



Przewodniczaca Maria Kadziotka poddata pod glosowanie wnioski dotyczace spraw

omawianych na posiedzeniu Komisji :

1.

e W sprawie dotyczgcej samowoli budowlanej — Komisja Rewizyjna stoi na
stanowisku, ze budowa kanalizacji sanitarnej o ktorej pisze Pani AN nie jest
samowola budowlang, gdyz na kanalizacje byto wydane pozwolenie na budowe.
Z samowola budowlana mamy do czynienie wowczas, gdy budowa prowadzona
jest bez wymaganego prawem zezwolenia. Przy realizacji inwestycji
prawdopodobnie doszto do nieistotnego odstepstwa. Tak wiec, w tym punkcie
skarga Pani AN jest bezzasadna.
e w sprawie dotyczacej bezczynnosci w zakresie odpowiedzi na pisma
kierowane przez Panig AN do Urzedu Miejskiego w Brzesku — Komisja
Rewizyjna uznaje skarge za bezzasadna, gdyz na wszystkie pisma Pani AN
otrzymata odpowiedz.

Komisja podjeta wniosek o przeprowadzeniu wizji lokalnej w terenie, w celu
blizszego zapoznania sie z problemami przedstawianymi przez Panig AN
/zalewanie dziafki Sciekami z kolektora sanitarnego/.

Komisja wnioskuje do Pana Burmistrza o bardzo doktadne zbadania sprawy
zwigzanej z zarzutami zwigzanymi z zalewaniem dziatki Pani AN sciekami z
kolektora sanitarnego oraz wnioskuje o podjecie pilnych krokow w celu
przygotowania i wdrozenia rozwigzan techniczno-prawnych zwigzanych z
rozwigzaniem przedstawionego problemu.

Komisja Rewizyjna pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty w sprawie
zmiany uchwaty budzetowej na 2010 rok przy 6 za, 0 przeciw, 1 wstrzymujgcy
sie.

Komisja Rewizyjne, jednogtosni, pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty

w sprawie emisji obligacji komunalnych oraz zasad ich zbywania i wykupu.



6. Komisja Rewizyjna pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty w sprawie trybu
prac nad projektem uchwaty budzetowej, wraz z proponowanymi zmianami : , W
przypadkach niezaleznych od organu stanowigcego /np. rok wyborczy/ nie
obowigzujg terminy okreslone w pkt. 5 — 11 okreslone w zatgczniku do uchwaty” —

gtosowano jednogtosnie.

Po wyczerpaniu porzadku obrad Przewodniczaca Komisji Rewizyjnej Maria Kadziotka

podzickowata wszystkim za udziat i zamknela posiedzenie.

Na tym posiedzenie komisji zostato zakonczone.

Posiedzenie trwato od godziny 8" do godziny 12*.

Przewodniczaca Komisji Rewizyjnej
Rady Miejskiej w Brzesku
Protokolowala

Joanna Szczepka mgr Maria Kadziolka



